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SALA PENAL TRANSITORIA 
RECURSO DE NULIDAD N.° 1463-2018 
LIMA ESTE  

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA  
DE LA REPÚBLICA 

  
 
 
 

 

 

 

 

 

Lima, ocho de agosto de dos mil diecinueve 

 

VISTO: el recurso de nulidad interpuesto por la 

defensa del sentenciado ENRIQUE CALAMPA PINCHE contra la sentencia del 

diecinueve de diciembre de dos mil diecisiete (foja 440), emitida por la Sala 

Superior Especializada en lo Penal Descentralizada y Permanente del 

distrito de San Juan de Lurigancho de la Corte Superior de Justicia de Lima 

Este, que lo condenó como autor del delito contra la libertad sexual, en la 

modalidad de tentativa de violación sexual de menor de edad, en 

perjuicio de la menor con las iniciales T. N. C. M., y le fijó veinticinco años 

de pena privativa de libertad efectiva y cinco mil soles por concepto de 

reparación civil, que deberá abonar a favor de la agraviada, con lo 

demás que al respecto contiene. Oído el informe oral de la defensa 

pública de dicho sentenciado. De conformidad con lo opinado por el 

fiscal supremo en lo penal. 

 

Intervino como ponente la jueza suprema CASTAÑEDA OTSU. 

 

CONSIDERANDO 

HECHOS OBJETO DEL PROCESO PENAL 

Primero. La sentencia de mérito, conforme a los términos de la acusación 

fiscal, declaró probado que desde octubre de dos mil diez, el sentenciado 

SINDICACIÓN DE LA AGRAVIADA EN EL DELITO DE TENTATIVA 

DE VIOLACIÓN SEXUAL DE MENOR DE EDAD 
Sumilla. La versión incriminatoria uniforme, detallada, 
coherente y persistente de la agraviada, y las 
corroboraciones, como la declaración en juicio oral 
de su mamá y su tía, la manifestación a nivel policial 
con intervención fiscal de su hermana, las pericias 
sicológicas de aquella y del sentenciado, evidencian 
con certeza la responsabilidad penal del recurrente.  
Si bien la menor tiene sentimientos de odio y temor 
respecto al sentenciado, esto obedece a los hechos 
de contenido sexual que fue víctima, Se descartan 
móviles espurios en la denuncia que realizó su tía. Por 
tanto, debe ratificarse la condena. 
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Enrique Calampa Pinche, aprovechó su condición de padrastro de la 

menor con las iniciales T. N. C. M. le tocaba sus senos y vagina, y le decía 

que le toque su miembro viril, y cuando ella lo hacía él sacaba su pene y 

sentía que algo se le mojaba. En otra ocasión la echó sobre la cama y él 

se colocó encima de ella, le sacó su pantalón y trusa y puso su miembro 

viril en su vagina y le refirió que solo metería la puntita porque no quería 

que quede embarazada. Tales actos ocurrieron seis veces desde que la 

menor tenía doce años de edad, cuando su madre no se encontraba en 

casa y el sentenciado retornaba de trabajar de provincia. 

Las últimas veces se suscitaron los días ocho y diez de marzo de dos mil 

trece, en horas de la madrugada, cuando dormía y el sentenciado se 

acercó y le tocó las nalgas por encima de su short. La menor se despertó y 

le increpó; sin embargo, el sentenciado le colocó su mano en la boca y le 

dijo que se callara porque su mamá se despertaría. La menor reiteró su 

reclamo y su mamá se despertó y le manifestó al sentenciado si recién 

había llegado, a lo que este sin contestar se durmió. 

Segundo. Por estos hechos, Enrique Calampa Pinche fue condenado 

como autor del delito de tentativa de violación sexual de menor de edad, 

previsto en el inciso 2 primer párrafo y último párrafo, artículo 173, del 

Código Penal (CP), concordado con el artículo 16 del acotado Código. 

Como consecuencia de esta condena se le impuso veinticinco años de 

pena privativa de la libertad, y se fijó el pago de cinco mil soles por 

concepto de reparación civil a favor de la menor agraviada con las 

iniciales T. N. C. M. 

SUSTENTO DEL RECURSO DE NULIDAD 

Tercero. La defensa del sentenciado Enrique Calampa Pinche en su 

recurso de nulidad (foja 452), solicitó que se le absuelva de la acusación 
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fiscal, porque se vulneró los derechos al debido proceso, a la tutela 

jurisdiccional efectiva, a la presunción de inocencia y a la defensa. Se 

sustentó en los siguientes argumentos: 

 

3.1. En los puntos 11.8 y 11.9 de la sentencia se valoró la declaración de la 

agraviada producida en el juicio oral quebrado, con base en el último 

párrafo, del artículo 298, del Código de Procedimientos Penales (C. de 

PP.), referido a que cuando se declara la nulidad del proceso pueden 

subsistir los elementos probatorios que no fueron afectados por el vicio; sin 

embargo, estos se refieren a los documentos, mas no a la declaración de 

la agraviada que tiene otra naturaleza; por tanto, no se debió valorar. 

 

3.2. La menor tiene sentimientos de odio y resentimiento contra su 

patrocinado, pues manifestó que la maltrataba y no la dejaba tener 

amistades. En la entrevista a su tía Teresa Saragosa Zurichaqui Tejeda se 

aludió a maltratos y tocamientos indebidos y no al delito de violación 

sexual de menor de edad. 

 

3.3. La declaración a nivel policial de la menor no fue espontánea sino 

influenciada por su tía Teresa Saragosa Zurichaqui Tejeda, pues señaló que 

aquella le preguntó si el sentenciado la tocó y ella contestó que sí. 

Asimismo, existe enemistad entre su patrocinado y la tía de la menor, pues 

esta no estuvo de acuerdo con la relación convivencial que mantuvo con 

su hermana y madre de menor. Igualmente, si bien se llevó a cabo con la 

intervención del fiscal, no estuvo presente la defensa; por tanto, carece 

de valor como prueba de cargo. 

 
3.4. La declaración de la agraviada no es uniforme, pues dio varias 

versiones. 
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3.5. Los problemas emocionales a que se refiere en la pericia siquiátrica 

practicada a la menor podría deberse a que proviene de un hogar 

desintegrado y disfuncional y no a una problemática sexual. 

 

3.6. Es contradictoria la conclusión arribada por la Sala Penal Superior en 

cuanto al tipo subjetivo, pues en el punto 12.9 de la sentencia se sostuvo 

que su patrocinado no adolece de anomalía y tiene pleno control de sus 

actos; no obstante, en el apartado 8.3, respecto a los actuados judiciales, 

se alude a su evaluación siquiátrica que concluyó que presentó 

personalidad con rasgos sicosociales. 

 
3.7. La liquidación de gastos realizados en la ciudad de Huancayo, a pesar 

de ser fotocopias, debió valorarse en forma conjunta con los demás 

medios probatorios, pues se vinculan con la fecha de ocurrencia de los 

hechos. 

 
3.8. No se le hizo conocer a la defensa el nombre de los testigos ni los 

peritos a efectos de formular la tacha. 

 

FUNDAMENTOS DEL SUPREMO TRIBUNAL 

Cuarto. Como se anotó, el delito por el cual fue instruido y juzgado el 

sentenciado Enrique Calampa Pinche, se encuentra previsto en el inciso 2, 

primer y último párrafo, artículo 173, del Código Penal (CP), modificado 

por la Ley N.° 287041, vigente a la fecha de los hechos, el cual prescribe lo 

siguiente: 

El que tiene acceso carnal por vía vaginal, anal o bucal o realiza otros 
actos análogos introduciendo objetos o partes del cuerpo por alguna de 
las dos primeras vías, con un menor de edad, será reprimido con las 
siguientes penas privativas de libertad: […] 2. Si la víctima tiene entre diez 
años de edad, y menos de catorce, la pena será no menor de treinta 
años, ni mayor de treinta y cinco.  
 
Si el agente tuviere cualquier posición, cargo o vínculo familiar que le dé 

                                                 
1 Modificado por la Ley N.° 28704, publicada el 5 de abril de 2006, vigente a la fecha de los hechos. 
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particular autoridad sobre la víctima o le impulse a depositar en él su 
confianza, la pena para los sucesos previstos en los incisos 2 y 3, será de 
cadena perpetua. 

 

Este dispositivo legal debe ser concordado con el artículo 16 del CP, que 

regula la tentativa, en los términos siguientes: “En la tentativa el agente 

comienza la ejecución de un delito, que decidió cometer, sin consumarlo. El juez reprimirá 

la tentativa disminuyendo prudencialmente la pena”. 

 

Quinto. En este delito se protege la “intangibilidad” o “indemnidad sexual”, 

pues se tratan de atentados contra personas que no pueden consentir 

jurídicamente una relación sexual por su minoría de edad. Así, el  Acuerdo 

Plenario N.° 01-2011/CJ-1162 señala que se sanciona la actividad sexual en 

sí misma, aunque exista tolerancia de la víctima, lo protegido son las 

condiciones físicas o síquicas para el ejercicio sexual en libertad. 

 

La agravante referida a la posición, cargo, o vínculo familiar del agente 

respecto a la víctima, está referida a su calidad personal, debido a que tal 

situación origina mayores posibilidades de la comisión del delito por el 

temor reverencial, por ejemplo, padre, tutor, curador, hermano, tío, 

padrastro, etc.3   

 

Sexto. Sobre la prueba en los delitos contra la libertad sexual, es habitual y 

admisible como única prueba de cargo legítima, la declaración de la 

víctima, por tratarse de un ilícito denominado “clandestino”. Esta 

declaración para que enerve la presunción de inocencia, exige ciertos 

requisitos de validez. 

 

                                                 
2 Del 6 de diciembre de 2011, fj. 16. Asunto. Apreciación de la prueba en los delitos contra la 
libertad sexual. 
 
3 SALINAS SICCHA, Ramiro. Derecho Penal parte especial. Lima: Grijley, 2010, pp. 749-750. 
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En ese aspecto, es el Acuerdo Plenario N.° 02-2005/CJ-1164, establece 

dichos requisitos que dan valor a la sindicación de la víctima, esto es:       

a) ausencia de incredibilidad subjetiva, es decir, que no existan relaciones 

entre el coacusado o agraviado e imputado basadas en el odio, 

resentimientos, enemistad u otras que puedan incidir en la parcialidad de 

la deposición, que por ende le nieguen aptitud para generar certeza; b) 

verosimilitud, que no solo incide en la coherencia y solidez de la propia 

declaración, sino que esta debe estar rodeada de ciertas corroboraciones 

periféricas, de carácter objetivo que le doten de aptitud probatoria; y c) 

persistencia en la incriminación, de sus afirmaciones en el curso del 

proceso. La cual debe estar referida al núcleo de la imputación que 

sustenta la tesis acusatoria. 

 

Sétimo. En la sentencia se dio valor a la sindicación de la agraviada 

contra el sentenciado Calampa Pinche como la persona que intentó 

accederla carnalmente desde que tenía doce años de edad y declaró 

probada su responsabilidad penal. 

 

Por su parte, la defensa del sentenciado cuestionó dicha sentencia 

condenatoria. En ese aspecto, corresponde a este Supremo Tribunal 

evaluar el recurso de nulidad (foja 452) y dar respuesta solo a los agravios 

que se expuso en el mismo, pues conforme con el principio de 

congruencia recursal el pronunciamiento de esta instancia revisora se 

encuentra delimitada por las cuestiones que le sean sometidas por las 

partes en el recuso escrito que fue admitido (se resuelve lo que se 

impugna o tantum devolutum quantum appellatum), salvo que se 

adviertan vicios absolutos o sustanciales5. 

                                                 
4 Del 30 de setiembre de 2005. Asunto. Requisitos de la sindicación de coacusado, testigo o 
agraviado. 
 
5 Recurso de Nulidad N.° 2591-2017, del 6 de julio de 2018, fj. 2.2, emitido por este Supremo 
Tribunal 
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Octavo. En cuanto a esta sindicación, la defensa del sentenciado sostuvo 

que en los puntos 11.8 y 11.9 de la sentencia se dio valor a la declaración 

que brindó la agraviada el dieciséis de mayo de dos mil diecisiete (foja 318) 

en el juicio oral que se quebró. De la revisión de la sentencia, conforme 

con los fundamentos 11.3, 11.4 y 11.6 se aprecia que las declaraciones de 

la menor que se valoraron fueron las efectuadas a nivel policial del doce 

de abril (fojas 3 y 48) y del diecinueve de junio (foja 24), ambas de dos mil 

trece, las que contaron con la intervención de la fiscal provincial y la 

presencia de la tía de la menor Teresa Saragosa Zurichaqui Tejeda, así 

como el examen sicológico del ocho y nueve de mayo del mismo año (foja 

68). 

 

Además, se verifica que el apartado 11.8 de la sentencia se refiere a la 

valoración de la ficha de Reniec de la agraviada, y en particular a su 

fecha de nacimiento, para el cómputo de su edad al momento de los 

hechos; y en cuanto al punto 11.9 no existe tal fundamento. 

 

Noveno. Asimismo, incluso, la defensa del sentenciado cuestionó las 

declaraciones de la menor a nivel policial en el sentido que no contaron 

con su presencia. Al respecto el artículo 62 y el inciso 3, artículo 72, del C. 

de PP. otorga valor probatorio para efectos del juzgamiento a las 

diligencias actuadas a nivel policial con la condición de que sean 

practicadas con la intervención del fiscal, quien garantiza su legalidad. En 

este caso, estuvo presente la fiscal provincial en las declaraciones de la 

agraviada. 

 

Si bien en dichas declaraciones no estuvo presente el abogado del 

sentenciado, la garantía de la defensa no fue vulnerada, pues en la sesión 

de juicio del cuatro de diciembre de dos mil diecisiete (foja 429), el fiscal 

superior dio lectura a las declaraciones policiales de la agraviada, de 
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conformidad con el inciso 1, artículo 262, del C. de PP., momento en el 

cual el abogado del sentenciado tuvo la oportunidad de plantear las 

observaciones que considerara convenientes. Es de anotar, que incluso, el 

mismo abogado empleó dichas declaraciones mediante su lectura. Por 

tanto, tales declaraciones tienen valor probatorio. 

Décimo. En cuanto a la carencia de incredibilidad subjetiva, la defensa 

del sentenciado restó valor a la declaración de la agraviada con el 

argumento de que le tiene odio, pues ella afirmó que la maltrataba y 

porque fue influenciada por su tía Zurichaqui Tejeda. 

Con relación a la menor, si bien refirió que el sentenciado la maltrataba, 

también afirmó que le realizaba actos sexuales mediante la fuerza, lo que 

desencadenó esos sentimientos de odio y temor en su contra. 

Respecto a la tía de la menor, en su declaración en juicio oral (foja 379) 

señaló que no estuvo de acuerdo con la relación entre su hermana y 

madre de la agraviada, Eva María Meza Tejeda, y el sentenciado, pero 

que nunca tuvo enemistad con él, y solo a partir de lo ocurrido sintió 

desidia porque era agresivo y maltrataba a su sobrina y hermana Eva 

María Meza Tejeda. Señaló también que la menor contó lo ocurrido en 

una reunión familiar en la que estuvo Meza Tejeda; que el motivo de la 

denuncia fue porque sintió indignación y que la madre de la menor no 

mostró interés y como familiar tenía que hacer algo; y que no coaccionó a 

la menor y solo la acompañó a declarar. De lo expuesto, se aprecia que si 

bien la testigo no estuvo de acuerdo con la relación entre Meza Tejeda y 

el sentenciado, la denuncia que realizó fue en respuesta a lo narrado por 

la agraviada y ante el desinterés de su madre. No se evidencia móviles 

espurios. 

Decimoprimero. Respecto a la verosimilitud del relato de la agraviada, su 

relato fue coherente, sólido y detallado. Asimismo, dicho relato se 
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corrobora periféricamente con lo siguiente: i) la declaración en juicio oral 

de la tía de la agraviada, Teresa Saragosa Zurichaqui (foja 379), quien 

refirió que la menor comentó en una reunión familiar que el sentenciado 

la manoseaba y por las noches se trasladaba a su cama; ii) la 

declaración en juicio oral de la madre de la agraviada, Eva María Meza 

Tejeda (foja 369), quien refirió que una ocasión observó que el sentenciado 

le dio una palmada en la nalga a la agraviada; iii) la manifestación a 

nivel policial de la menor hermana de la agraviada de ocho años de 

edad (foja 24), la que se realizó con intervención de la fiscal provincial, 

quien señaló que vio viarias veces cuando el sentenciado agarraba y 

tocaba a la agraviada y la llamaba para que se acueste con él en su 

cama, la manoseaba en su cintura y en sus nalgas; iv) el Protocolo de 

Pericia Sicológica N.° 006111-2013 (foja 68), practicada a la menor 

agraviada y ratificada, que concluyó que presentó problemas 

emocionales en su fase de desarrollo compatible con la problemática 

sexual y que requiere tratamiento sicológico. En juicio oral, la perito 

Mirella Teresa Ortiz Ponce (foja 393) se ratificó en sus conclusiones y refirió 

que la narración de la menor fue clara, espontánea y detallada y que, 

en efecto, la afectación emocional es por los hechos acontecidos, y no 

como sostuvo la defensa del recurrente; v) la ficha de Reniec de la 

agraviada (foja 307), en el que de acuerdo a su fecha de nacimiento del 

treinta de octubre de mil novecientos noventa y ocho, se verifica que a 

octubre de dos mil diez, fecha en la que comenzaron los actos sexuales, 

la agraviada tenía doce años de edad. Estos elementos corroboran la 

sindicación de la agraviada; y vi) la Evaluación Siquiátrica N.° 078604-

2014-PSQ (foja 168), en el que se concluyó que el sentenciado presentó 

personalidad con rasgos disociales, con inteligencia clínicamente de 

promedio normal y no revela sicopatología ni sicosis. En juicio, la perito 

Flor de María Salazar Rojas (foja 378) explicó que una personalidad con 

rasgos disociales no es una patología ni trastorno, pues sí se da cuenta de 
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lo que es correcto y de lo que no, pero tiende a transgredir las normas o 

costumbres sociales. En consecuencia, no existe contradicción en dicha 

pericia como lo argumentó el recurrente. 

Decimosegundo. La defensa sostuvo que no se valoró la liquidación de 

gastos realizados en la ciudad de Huancayo, y que demostrarían que su 

patrocinado se encontraba en la fecha de los hechos en dicho lugar. La 

Sala Penal Superior restó valor a estos documentos porque son fotocopias 

y fueron llenados unilateralmente. Sobre este extremo, además de lo 

expuesto en la sentencia se agrega que los hechos ocurrieron en varios 

momentos desde octubre de dos mil diez, y la última vez fue el ocho y diez 

de marzo de dos mil trece, y los documentos presentados por el 

sentenciado datan con posterioridad a estas últimas fechas (fojas 85 y 86).       

 

Decimotercero. Con relación a la persistencia en la incriminación de la 

sindicación de la agraviada, se tiene que luego de contar lo ocurrido a sus 

familiares, prestó su manifestación a nivel policial el doce abril, luego el 

diecinueve de junio, también fue examinada por la perito sicóloga el ocho 

y nueve de mayo, todas ellas en el dos mil trece. En estas declaraciones su 

relato fue uniforme y si bien no fue posible que declarara en juicio oral, el 

motivo es que se encuentra en Chile. 

 

De esta manera, tal como concluyó la Sala Penal Superior, el relato de la 

agraviada cumplió con las garantías de certeza establecidos en el 

Acuerdo Plenario N.° 02-2005/CJ-116. 

 

Decimocuarto. En consecuencia, se evidencia con certeza la 

responsabilidad penal del sentenciado, que intentó acceder carnalmente 

por vía vaginal a la agraviada, desde los doce años de edad, quien tuvo 

una posición de autoridad sobre aquella, al ser conviviente de su madre, y 

porque vivían dentro de una misma casa y le daba órdenes. 
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Es de anotar, que incluso la agraviada en su declaración a nivel policial 

manifestó que el sentenciado colocó su miembro viril en la vagina y le dijo 

que solo le metería la puntita. Asimismo, en su entrevista sicológica señaló 

que le puso el pene en su parte y que le dolió, y que otra vez también le 

colocó el pene en la vagina y la penetró un poco. Este extremo se 

condice con el Certificado Médico Legal N.° 003557-H (foja 66), en el que 

se consigna que en los cuadrantes superiores del introito vaginal se 

aprecian concavidades en forma de nidos de 0.8 cm de diámetro. 

 

Decimoquinto. En cuanto a la pena, la Sala Penal Superior considerando 

que se presenta una causal de disminución de la punibilidad como la 

tentativa y que el sentenciado no registra antecedentes penales, le 

impuso veinticinco años de privación de la libertad. Por tanto, se aprecia 

que hubo una reducción sustancial de la pena en cuanto a su intensidad, 

pues el delito cometido está sancionado con cadena perpetua; por lo 

que debe ratificarse la misma. 

 

Decimosexto. Con relación a la reparación civil se fijó en cinco mil soles a 

favor de la agraviada, monto que se corresponde a lo solicitado por el 

fiscal superior en cuanto a la afectación emocional y la vulneración a su 

indemnidad sexual, el mismo que debe mantenerse. 

 

DECISIÓN 

 

Por estos fundamentos, declararon: NO HABER NULIDAD en la sentencia del 

diecinueve de diciembre de dos mil diecisiete, emitida por la Sala Superior 

Especializada en lo Penal Descentralizada y Permanente del distrito de San 

Juan de Lurigancho de la Corte Superior de Justicia de Lima Este, que 

condenó a ENRIQUE CALAMPA PINCHE como autor del delito contra la libertad 
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sexual, en la modalidad de tentativa de violación sexual de menor de 

edad, en perjuicio de la menor con las iniciales T. N. C. M., a veinticinco 

años de pena privativa de libertad efectiva; y, el pago de cinco mil soles 

por concepto de reparación civil, que deberá abonar a favor de la 

agraviada, con lo demás que al respecto contiene, y los devolvieron. 

 

Intervinieron los jueces supremos Castañeda Espinoza y Chávez Mella, por 

licencia de los jueces supremos Barrios Alvarado y Prado Saldarriaga, 

respectivamente. 

S. S. 

 

BALLADARES APARICIO 

 

CASTAÑEDA ESPINOZA 

 

CASTAÑEDA OTSU 

 

PACHECO HUANCAS 

 

CHÁVEZ MELLA 

 

SYCO/wrqu     


