Ejg]l PODER JUBICIAL BEL PERU

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA

SALA PENAL ESPECIAL

Expediente :00001-2013-5-1826-SP-PE-01
Jueces : Castafieda Otsu/ Maita Dorregaray /Buitron Aranda
Ministerio Piblico : Cuarta Fiscalia Superior Especializada en Delitos de
Corrupcién de Funcionarios
Asistente Jurisdiccional : Infantes Herrera, Ursula Giannina
Imputado : Amaro Segura, Augusto Manuel
Delito : Cohecho pasivo especifico
Agraviado : El Estado
SENTENCIA

Resolucién N° 10
Lima, cinco de julio
de dos mil frece.-
VISTOS Y 0iDOS: Lo actuado en sesiones de audiencia de juicio
oral llevado a cabo contra AUGUSTO MANUEL AMARO SEGURA, por el

delito contra la Administracion Plblica - Cohecho pasivo especifico, en agravio

.‘:\\ﬁl Estado.

I.- ASPECTOS PRELIMINARES

Constitucion de la Sala Penal Especial

1. La integran los seficres Jueces Superiores Susana Ynes Castafeda Ofsu,
Presidenta y Directora de Debates, Sara del Pilar Maita Dorregaray y Vilma

Heliana Buitron Aranda. Su constituciéon se encuentra prevista en el numeral

.4 del articulo 454 del Codigo Procesal Penal (en adelante CPP), por tratarse de
un proceso por delito de funcion atribuido a un Juez de Paz Letrado'; y la

conformacion ha sido establecida mediante Resolucion Administrativa N° 059-

" El numeral 4 del articulo 454 del CPP, prescribe: “Corresponde a un Fiscal Superior y a la Corte
Superior competente el conocimiento de los delitos de funcidn atribuidos al Juez de Primera Instancia, al
Juez de Paz Letrado, al Fiscal Provincial y al Fiscal Adjunto Provincial, asf como a otros funcionarios que
sefiale la Ley. En estos casos la Presidencia de la Corte Superior designara, entre los miembros de la Sala
Penal competente, al Vocal para la Investigacion Preparatoria y a la Sala Penal Especial, que se encargara
del Juzgamiento y del conocimiento del recurso de apelacién contra las decisiones emitidas por el
primero; y, el Fiscal Superior Decano hara lo propio respecto a los Fiscales Superiores que conoceran de
las etapas de investigacidn preparatoria y de enjuiciamiento. Contra la sentencia emitida por la Sala Penal
Especial Superior procede recurso de apelacion, que conocera la Sala Penal de la Corte Suprema. Contra
esta tltima sentencia no procede recurso alguno”.
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2011-P-CSJLI/PJ, modificada por Resolucién Administrativa N° 135-2013-P-
CSJLI/PJA. En un inicio integré la Sala Penal Especial el Juez Superior
Robinson Ezequel Lozada Rivera, reconformandose la Sala con la Juez
Superior Vima Heliana Buitron Aranda® a! haber sido designado el magistrado
Lozada Rivera Juez de la Segunda Sala para Reos en Carcel de Lima®.

Identificacion de las partes

2. Comparecen en el presente juicio oral:

Por el Ministerio Publico: El sefior Fiscal Superior de la Cuarta Fiscalia
Superior Especializada en Delitos de Corrupcion de Funcionarios de Lima,
Martin Felipe Salas Zegarra; con domicilio procesal en jirdn Lampa N° 597-
quinto piso - Cercado de Lima; telefono fijo N° 208-5555, teléfono celular N°

997-913743, y correo electronico: msalas@mpfn.gob.pe.

Por el Actor Civil: La abogada de la Procuraduria Pablica Especializada en
Delitos de Corrupcion, Elizabeth Gabriela Coca Calderén, con registro del.
Colegio de Abogados de Lima N° 51970, con domicilio procesal en la avenida
28 de Julio N° 215- Miraflores; teléfono fijo 243-2929, teléfono celular 993-
219102, y correo electrénico: procuraduriaant@minius.gob.pe.

Por la defensa del acusado: El abogado Julioc César Cachay del Aguila, con
registro del Colegio de Abogados de Lima N° 23018, con domicilio procesal en
Jiron Soledad N° 278 - Lince, teléfono fijo 221-4643, teléfono celular 999-

357377, y correo electronico: jca_abogadohotmail.com.

Individualizacién del acusado Augusto Manuel Amaro Segura
3. Acusado identificado con Documento Nacional de Identidad N° 06615056;
con registro de Colegio de Abogados de Lima N° 17143; nacido 02 de febrero

2 De acuerdo al articulo cuarto de la R.A. N° 135-2013-P-CSJLI/PJ, se dispone que la Sala Penal Especial
se conforme con caracter permanente, con el primer y segundo magistrado de la Sala Penal de
Apelaciones y se complete con el magistrado menos antiguo de la Segunda Sala Penal Liquidadora.

* Juez Superior menos antigua de ia Segunda Sala Penal Liquidadora.

* Resolucién Administrativa N° 576-2013-P-CSJLI/PJ, publicada en el diario oficial “El Peruano®, el 30
de mayo del afio en curso
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de 1965, de 48 afios de edad, natural del distrito de La Oroya, provincia de
Yauli y departamento de Junin, con grado de instruccion superior, de profesion
abogado, estado civil soltero, con 06 hijos, domiciliado en la Asociacién Girasol
MZ-D, Lt. 2- Ate, con un ingreso mensual aproximado de S/. 2,000.00 nuevos
soles, con teléfono fijo 383-2109 y teléfono celular 992-5248086, con correo
electronico. aamaroseg@hotmail.com.

Se encuentra con mandato de comparecencia restringida en este proceso.

Antecedentes del proceso

4. E| presente proceso se inicié con la investigacién llevada a cabo por la
Oficina Desconcentrada de Control Interno de Lima, conforme al Reglamento
de Organizacién y Funciones de la Fiscalia Suprema de Control Interno®, que
regula el Procedimiento de investigacion de denuncias contra jueces, jueces

superiores y fiscales por delitos cometidos en el ejercicio de la funcion.

A su conclusién el 27 de septiembre de 2012 el sefior Fiscal de la Nacion, don

José Antonio Pelaez Bardales emiti¢ la Disposicion de la fecha declarando No
haber mérito para autorizar el ejercicio de la accidén penal contra el doctor
Augusto Amaro Segura, por su actuacién como Juez Titular del Segundo
Juzgado de Paz Letrado de Santa Anita, por la presunta comisién de los delitos
de Asociacion ilicita para delinquir, Abuso de autoridad, Omisién de actos
funcionales, Prevaricato, Falsedad genérica, Patrocinio desleal y Trafico de
influencias; archivandose los actuados y, de otro lado, autorizé el ejercicio de la
accion penal en su contra por la presunta comisién del delito de Cohecho
pasivo especifico, previsto en el primer parrafo del articulo 395 del Coédigo
Penal, disponiendo la remisién de los actuados al fiscal llamado por ley a

efectos de que formalice |la correspondiente investigacion preparatoria.

5. El 13 de diciembre de 2012, en cumplimiento de la Disposicion de la Fiscalia

de la Nacidon mencionada, el Fiscal Superior fitular de la Cuarta Fiscalia

Superior Especializada en Delitos Cometidos por Funcionarios, Marco Guzman

> Aprobado mediante Resolucion N° 071-2005-MP-FN-JFS.
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Baca, formulé requerimiento de acusacion directa contra el mencionado
Amaro Segura por el delito referido, al amparo del numeral 4 del articulo 336
del CPP®. Requerimiento recibido en Mesa de Partes del Subsistema
Anticorrupcion el 04 de enero de 2013.

6. En las sesiones de audiéncia del 20 vy 26 de febrero de 2013, se llevd a cabo

el control de acusacion por el Juez Superior de Investigacion Preparatoria
magisirado Rafael Ernesto Vela Barba, quien emitid el Auto de Enjuiciamiento
el 06 de marzo de 2013, elevando los actuados acompafiados de la carpeta

fiscal a esta Sala Penal Especial a efectos que se lleve a cabo el juicio oral.
Carpeta fiscal compuesta por Xlll tomos, 10 anexos y 03 incidentes.’

7. El 27 de marzo de 2013, la Sala Penal Especial confirmé la resolucién del

Juez Superior de Investigacién Preparatoria que declaré infundada la
excepcion de improcedencia de accion, formulada por la defensa del acusado
Amaro Segura.

El 02 de abril de 2013, dicté el Auto de citacidn a juicio oral, sefald fecha para

su inicio el 17 de abril de 2013 y dispuso la formacién del expediente judicial y

del cuaderno de debate. Juicio que concluyd en la novena sesidn de audiencia.

II. CONSIDERANDOS

II.1 Sustento normativo

Tipo penal objeto de imputacion

8. Los hechos imputados al acusado se subsumen en el delito de Cohecho
pasivo especifico, previsto en el articulo 395 del Cddigo Penal, cuyo texto al
momento de los hechos, es el siguiente: El Magistrado, Arbitro, Fiscal, Perito,
Miembro de Tribunal Administrativo o cualquier otro analogo a ios anteriores que bajo
cualquier modalidad acepte o reciba donativo, promesa o cualguier otra ventaja o

beneficio, a sabiendas que es hecho con el fin de influir o decidir en asunto sometido a su
conocimiento o competencia, sera reprimido con pena privativa de libertad no menor de

¢ El Fiscal, si considera que las diligencias actuadas preliminarmente establecen suficientemente Ia
realidad del delito y la intervencion del imputado en su comisidn, podra formular directamente acusacion.
7 Conforme oficio de folios 110 y 111 del expediente judicial.
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seis ni mayor de quince aftos e inhabilitacion conforme a los incisos 1 y 2 del articulo 36

del Codigo Penal y con ciento ochenta a trescientos sesenta y cinco dias-multa”.

Sobre la valoracién de Ia prueba

9. A efectos de valorar la prueba y poder establecer que hechos se dan por

probados o improbados, el Colegiado tiene en cuenta lo siguiente:

9.1. Que el principio-derecho a la presuncion de inocencia®, es un principio
fundamental que informa la funcién jurisdiccional. A criterioc del Tribunal
Constitucional, en el ambito del ejercicio de la potestad sancionatoria del
Estado “constituye una regla de tratamiento sobre la persona sometida al
proceso sancionador, que exige de parte de quienes llevan adelante el
juzgamiento partir de la idea de que se presume inocente al encausado. Y en la
realizacion del mismo juzgamiento, que el 6rgano estatal que tenga capacidad
%para sancionar sélo lo pueda hacer si es que existen pruebas suficientes que

demuestren indubitablemente la culpabilidad del sometido a proceso™.

Pruebas, que siguiendo a Julio Maier, deben ser valoradas siguiendo las leyes
del pensamiento humano (principios 16gicos de iguaidad, contradiccion, tercer excluido
y razén suficiente), de la experiencia y de la psicologia comtin, por lo que en caso
de duda o probabilidad respecto de la verdad, resulta de aplicacion el principio
del indubio pro reo; debiéndose absolver en ambos casos'®. Por tal motivo, se
exige que la actividad probatoria sea suficiente para generar en el Tribunal la
evidencia de la existencia no so6lo de! hecho punible, sino también la

responsabilidad penal que en él tuvo el acusado y asi desvirtuar [a
< . r
presuncion’’.

¥ Consagrado en el articulo 2.24 d) de nuestra Constitucién Politica, ¢ de la Declaracion Universal de
Derechos Humanos, 14.2 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, y 8.2 de la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos. Instrumentos internacionales que se constituyen en principios de
interpretacion de los derechos que nuestra Constitucion garantiza, de conformidad con su IV Disposicion
Final y Transitoria.

® Sentencia de los Exp. N° 1679-2005-PA/TC y 1680-2005-PA/TC.

' MAIER, Julio B.J. Derecho Procesal Penal, T. I, Editores del Puerto, Buenos Aires, 1996, pp. 482 y
495.

' Sentencia del Exp. N° 0618-2005-PHC/TC.
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9.2. Que el derecho a la prueba tiene una relacidon casi exclusiva con la
presuncién de inocencia'?; siendo uno de los elementos que forman parte de su
contenido constitucionalmente protegido, que las pruebas actuadas sean
valoradas de manera adecuada y con la motivacion debida, de lo que se deriva
una doble exigencia para el Juez: a} no omitir la valoracion de aquellas pruebas
que son aportadas por las partes al proceso dentro del marco del respeto a los
derechos fundamentales y a lo establecido en las leyes pertinentes; y b) la
exigencia de que dichas pruebas sean valoradas motivadamente con criterios

objetivos y razonables'?.

9.3. En cuanto a la valoracidn de la prueba, el Cédigo Procesal Penal de 2004,

se adscribe al “sistema de libre valoracion™

, consagrando un conjunto de
disposiciones generales y especificas a partir de su Titulo Preliminar. Por
ejemplo, precisa que el juez en primer término procederd a examinar ‘
individualmente las pruebas y luego lo hara de modo conjunto; asi mismo
prescribe que en la valoracion de la prueba se respete las reglas de la sana
critica, especialmente los principios de la logica, la ciencia o los conocimientos
cientificos y las maximas de la experiencia (articulos 393.2, 158.1 y 393.2), entre

otras reglas.

9.4. En su alegato de clausura, el Fiscal Superior concluye que se ha
acreditado la responsabilidad del acusado con prueba indiciaria. En relaciéon a
ésta, la Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia, siguiendo al
Tribunal Europeo de Derechos Humanos, sostiene que se trata de una prueba
que no se opone al derecho a la presuncién de inocencia. Respecto al indicio
precisa: “a) este hecho base ha de estar plenamente probado por los diversos

12 Sentencia del Exp. N° 4831-2005-PHC/TC.

' Sentencia de los Exp. N°s 4831-2005-PHC/TC, y 06712-2005-HC/TC.

' Resulta correcta la afirmacién de Pablo Talavera, cuando sostiene que el Cédigo ademas se decanta por
una valoracién racional de la prueba, en la medida que contiene un conjunto de normas generales y
especificas que constituye pautas racionales, objetivas y controlables, en aras de garantizar un elevado
estandar de suficiencia probatoria compatible con ¢l derecho fundamental a la presuncién de inocencia.
Ver:. TALAVERA ELGUERA, Pablo. La prueba en el nuevo proceso penal, segunda reimpresion,
AMAG, Lima, 2009, pag. 109.
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medios de prueba que autoriza la ley, pues de los contrario seria una mera
sospecha sin sustento real alguno, b) deben ser plurales, o excepcionalmente
Unicos pero de una singular fuerza acreditativa, ¢} también concomitantes al
hecho que se trata de probar —los indicios deben ser periféricos respecto al
dato factico a probar, y desde luego no todos lo son- y d)} deben estar
interrelacionados, cuando sean varios, de modo que se refuercen entre si y que
no excluyan el hecho consecuencia (....)"°. Y es que en efecto, los indicios son
hechos que permiten extraer una conclusidon de un hecho directamente
importante'®.

9.5. Finalmente, consideramos que el articulo 159 de la Constitucion establece
que el Ministerio Publico es el titular del ejercicio plblico de la accién penal y
conduce desde su inicio la investigacion del delito. El articulo IV del Titulo

reliminar desarrollando este mandato, consagra ademas que tiene el deber de
la carga de la prueba y el deber de actuar con objetividad, indagando los
hechos constitutivos del delito, los que determinen y acrediten la
responsabilidad o inocencia del imputado.

II.2 Fundamentacién Fdctica

Hechos objeto de imputacion fiscal

10. El Ministerio Publico en su requerimiento de acusacion directa atribuye al
acusado Amaro Segura, que aprovechandose de su situacion de juez titular del
Segundo Juzgado de Paz Lefrado de Santa Anita, habria aceptado que
diversos abogados, litigantes y justiciables de procesos judiciales ventilados
ante su judicatura, le organicen un agasajo por el dia de su onomastico,
beneficio que aceptd a sabiendas que lo realizaban con la finalidad de influir en
el tramite y resuitado de los expedientes N°s. 1072-2005, 1112-2007 y 1524-

2003, que se encontraban bajo su conocimiento en el juzgado a su cargo.

* R. N. N° 1912-2005-PIURA, de 06 de setiembre de 2005; fundamento que ha sido recogido por el
Acuerdo Plenario N° 1-2006/ESV-22, de fecha 13 de octubre de 2006.
' ROXIN, Claus. Derecho Procesal Penal, editores del Puerto: Buenos Aires, 2000, pp. 187.
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Que la aceptacién corruptora por parte del acusado gira en torno a los
abogados litigantes Jorge Arellano Rivera, Emilio Reyes Casimiro y Nancy
Jessica Santa Cruz Villantoy y la justiciable Julia Soledad Puma Ucharima,
quienes materializaron a su favor el agasajo referido en la vivienda de la
servidora judicial Carla Jackeline Santa Cruz Villantoy, ubicado en la calle
Jorge Luis Borguez Mz A-2, Lt. 22 — Santa Anita, hermana de la abogada
Nancy Jessica Santa Cruz Villantoy. Que el acusado de modo doloso permitio
que los referidos abogados ingresen al ambito de desarrollo de sus actos
privados y de intimidad personal, aceptando los beneficios a sabiendas que se
realizaban con la finalidad de influir en el tramite y resultado de los tres

expedientes mencionados.

Asi, en relaciéon al Expediente N° 1072-2005, sobre alimentos, seguido por
Julia Soledad Puma Ucharima contra Alim Olger Espezua Chalco, el abogado'
Jorge Luis Arellano Rivera autorizé los escritos de variacidén de domicilio
procesal y solicitud de oficio de fecha 14 de agosto de 2006 y absolucion de
traslado de fecha 29 de mayo de 2007 y tener presente lo anexado, de fecha
25 de noviembre de 2007. La abogada Nancy Jessica Santa Cruz Villantoy
autorizé la solicitud de oficio del 07 de enero de 2008. Demandante que

participé activamente del agasajo celebrado por el onomastico del acusado.

En cuanto al Expediente N° 1112-2007, sobre exoneracién de alimentos
seguido por Julian Moisés Vallejos Rodriguez contra Marisol Silva Yacavilca, la
abogada Nancy Jessica Santa Cruz Villantoy autorizé la demanda de fecha 19
de octubre de 2007 y escritos de subsanacion del 12 de noviembre de 2007 y
09 de enero de 2008. El abogado Emilioc Reyes Casimiro autorizé una solicitud
de rebeldia de la parte demandada y otro de fecha 04 de marzo de 2008, tal
como se advierte del considerando 2.2 de la Resolucién N° 93, de fecha 17 de
diciembre de 2009 emitida por la OCMA.
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Por ultimo, respecto al Expediente N° 1524-2003, sobre fijacion de alimentos,
el abogado Emilio Reyes Casimiro actué como asesor de Julian Moisés

Vallejos Rodriguez —no se sefiala quien es la otra parte-.

Agrega que los mencionados abogados concurrieron al despacho del acusado
Amaro Segura. En el caso de Nancy Jessica Santa Cruz Villantoy hasta en 18
oportunidades, entre los meses de agosto de 2007 y enero de 2008; el
abogado Jorge Luis Arellano Rivera en 28 oportunidades, entre los meses de
noviembre de 2006 y marzo de 2008; mientras que Emilio Reyes Casimiro
concurrid hasta en 8 oportunidades, entre noviembre de 2006 y enero de 2008.

I1.3 Desarrollo del juicio oral

—

Alegatos de apertura y teoria del caso de las partes

11. El Fiscal Superior Adjunto se reafirma en el requerimiento de acusacién
escrita. Segtn su teoria del caso acreditara en juicio oral fuera de toda duda
razonable que el acusado Amaro Segura acepté el beneficio del agasajo que le
ofrecieron los tres abogados mencionados y la justiciable Julia Soledad Puma
Ucharima, abogados que ventilaban procesos judiciales ante su Judicatura, a
sabiendas que se realizaba con la finalidad de influir en el tramite y resultado
de los tres expedientes judiciales detallados. Reitera se le imponga 11 afios de
pena privativa de libertad e inhabilitacidn por el mismo tiempo, y 180 dias-

multa.

12. La Procuraduria Publica afirma que probara la existencia de una conducta

antijuridica desplegada por el acusado Amaro Segura, quien el 01 de febrero
del 2008 habria aceptado que los abogados que patrocinaban procesos ante su
judicatura asi como justiciables en los mismos, le organicen un agasajo en la
vispera de su onomastico, conociendo que lo que buscaban era influir en las
decisiones que iba a tomar respecto a los procesos. Conducta antijuridica que
ha causado un dafio extrapatrimonial al Estado, que debe ser resarcido por los

danos y perjuicios ocasionados en un monto de S/. 60,000.00 nuevos soles.
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13. La defensa del acusado Amaro Segura postula como teoria del caso, que
los hechos materia de investigacion datan de enero de 2006, afo en el cual
emitid una sentencia recaida en una demanda de alimentos que dio origen a un
odio extralimitado por parte del demandando Alim Olger Espezua Chalco, quien
era funcionario del Poder Judicial y contraté a una agente de investigaciones
privada dando lugar a los hechos conocidos; proceso en el cual su patrocinado
presentd su abstencidn por decoro. Que a través de los testigos demostrara
que no se cumple con los presupuestos indispensables del delito imputado y
que la supuesta conducta para influir en las decisiones no se encuentra

probada. Solicita su absolucion.

Examen del acusado

14. Escuchados los alegatos de apertura de las partes, se informé al acusado
Amaro Segura sobre los derechos que la Constitucién y la ley le reconocen
durante el desarrollo del juicio. Ante la pregunta del Colegiado sobre la
admisidn o no de los cargos contenidos en el requerimiento de acusacion
directa imputado y acerca del importe de S/. 60,000.00 nuevos soles por
concepto de reparacion civil, manifestd ser inocente, que no acepta los cargos
formulados ni ser responsable civiimente. Manifestd ademas que no haria uso

de su derecho a guardar silencio, por lo que se dispuso su interrogatorio.

Sefala, que en el 2002 fue nombrado Juez de Paz Letrado, desempefiandose
desde ese afio hasta diciembre de 2006 en Santa Anita y luego de enero a
agosto de 2007 fue promocionado a un juzgado penal y retorna a su Juzgado
gjerciendo hasta abril de 2008, fecha en que fue suspendido del cargo. En
enero de 2010 fue reincorporado por el Consejo Ejecutivo del Poder Judicial
por la caducidad de la medida cautelar que le impuso la OCMA, pero en
noviembre de 2010 se le vuelve a suspender por los mismos hechos. Conocié
a Nancy Jessica Santa Cruz Villantoy, quien a fines del 2005 se apersond a su
juzgado para efectuar practicas pre-profesionales, pagandole de sus gastos

operativos y luego ingresé al Poder Judicial como trabajadora en el afio 20086,

10 de 45



IRl

p POLER JUIACIAL DEL PER
CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA

cuando renuncia al cargo de asistente le solicitd que en su remplazo trabaje su
hermana Carla Santa Cruz Villantoy, a quien propuso en el cargo y fue
contratada como auxiliar judicial en el Area de Archivo por la juez que lo
remplazé en el 2007. Cuando se reincorpord en agosto del 2007 al Juzgado,
Nancy Santa Cruz tenia aproximadamente 7 casos como abogada ante su
juzgado y en el ejercicio de su profesion se entrevisté con él, en
aproximadamente 06 oportunidades, registrandose en los libros

correspondientes como el resto de abogados.

Al 01 de febrero del 2008 no mantenia relaciéon sentimental con Nancy Jessica

Santa Cruz Villantoy, quien actualmente es su concubina desde julio de 2008

con un periodo de separacion de setiembre a diciembre de 2008. Respecto al

abogado Jorge Arellano Rivera, sefiala conocerlo desde agosto de 2007 al
. haberse entrevistado con él, como abogado litigante en el horario establecido,
?&pues patrocinaba 2 o 3 casos ante su juzgado. Conoce a Emilic Reyes
Casimiro, abogado litigante de Santa Anita desde agosto de 2003, quien
frecuentaba el Poder Judicial en su condicidn de abogado de oficio para el
Primer Juzgado, y que en la fecha de los hechos patrocinaba particularmente 5
expedientes aproximadamente ante su juzgado. También conoce a Julia
Soledad Puma Ucharima, quien trabajé en el médulo de los Juzgados de Paz
Letrado de Santa Anita, no dependiendo funcionalmente de él, que en el afo
2005 sentencié la demanda de alimentos (expediente 1072-2005), habiendo
solicitado su abstencion por las quejas efectuadas por el demandado Alim
Espezua Chalco, pero el Superior jerarquico dispuso que siga conociendo el
expediente. Al 01 de febrero de 2008, Puma Ucharima legalmente seguia
siendo parte en el proceso, y su participacion en ese lapso se limité a la

reactualizacion del impedimento de salida.

En cuanto al agasajo fue en casa de Carla Santa Cruz Villantoy, quien en ese
momento trabajaba en el Juzgado donde despachaba, y le organizé el agasajo
en la vispera de su cumpleanos conjuntamente con una sefiorita llamada Liz,

agente detective de una empresa que fue contratada por Espezua Chalco para
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obtener la filmacién del agasajo, ellas invitaron y sufragaron los gastos de la
comida y licor. Asistieron entre abogados y trabajadores judiciales
aproximadamente 20 personas, de los cuales 12 eran abogados que tenian
casos ante su judicatura e incluso eran partes contrarias. Que no optd por
retirarse por cortesia y no desairar a los presentes.

Que el video de la fiesta se obtuvo de manera ilicita y subrepticia por la agente
contratada por Espezua Chalco y en cuanto al video “Reporiaje Semanal —
Video Amaro” fue editado y propalado después de un afio y dos meses de
encontrarse suspendido del cargo. Agrega, que el procedimiento disciplinario
N° 43-2012 seguido por el Consejo Nacional de la Magistratura se encuentra
en tramite y aun no ha sido destituido; y que durante los 6 afios y 6 meses que

fue magistrado tuvo dos sanciones: una amonestacion y una multa.

Actuacion probatoria en juicio oral

15. En primer lugar se actué la prueba personal, consistente en las
declaraciones de 5 testigos ofrecidos por el Ministerio Pablico: los litigantes
Marisol Silva Yacavilca, Julidn Moisés Vallejos Rodriguez y Julia Soledad
Puma Ucharima, el abogado Emilio Reyes Casimiro, y Carla Jackeline Santa

Cruz Villantoy, quien trabajé en el Juzgado a cargo del acusado.

También se recibieron los testimonios de 2 abogados ofrecidos por la defensa
del acusado: Hipdlito Valencia Sotelo y Jorge Estrada Sanchez.

La testigo ofrecida por el Ministerio Publico Nancy Jessica Santa Cruz Viilantoy,
se negd a declarar pues refirid6 ser conviviente del acusado resultando de
aplicacion el articulo 165 del CPP, y respecto del testigo Jorge Luis Arellano
Rivera, el Ministerio Publico se desistié en la sesidn de audiencia del 27 de
mayo de 2013.
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La defensa del acusado Amarc Segura se desistié de la concurrencia de los
testigos Gustavo Orihuela Benito y Antonio Tadeo Valeriano'”.

16. Testimonial de Marisol Silva Yacavilca, en el 2008 se desempeiié como
ama de casa, con tres nifios y trabajaba en la oficina municipal de Atencién a la
persona con discapacidad - OMAPED en Ate-Vitarte. Conoce al acusado en
relacién al expediente N° 1524-2003, proceso de alimentos iniciado en el 2003,
siendo el demandado Julian Moisés Vallejos Rodriguez, luego siguié el
expediente N° 1112-2007 sobre exoneracion de alimentos y el expediente N°
872-2008 sobre prorrateo y exoneracion de alimentos llevado contra su suegra,

en estos dos (lltimos el demandante era Julian Moisés Vallejos Rodriguez.

El expediente N° 1112-2007, deriva del expediente N° 1524—2003,'en el cual

%ailejos Rodriguez tuvo como abogada a Nancy Santa Cruz Villantoy, quien fue

asistente y luego conyuge del acusado. Que una vez que se descubrid el
vinculo que tenian, e! demandante puso otros abogados como Emilioc Reyes y

otros que salen en un video del canal gue ventilé la corrupcidén que hubo.

Presenté una queja ante la Oficina de Control de la Magistratura (en adelante
OCMA), por la tramitacion del expediente por que se dilataba mucho, fue
declarada en rebeldia pero jamas fue notificada, porque se emitieron
\resoluciones a favor de la otra parte y, no se le dio el oficic para llevarlo al
banco para la retencién de la compensacion por tiempo de servicios (en
adelante CTS), cuando le solicité al Juez el oficio no quiso darselo. Sin embargo
en el expediente N° 872-2008 que beneficiaba a Julian Vallejos, a su abogada
si se lo dio directamente y la sefiora pudo lograr que se le retuviera a su favor

la CTS y no a ella, quitandole el dinero de sus hijos.

En el expediente 1524-2003, Nancy Santa Cruz era abogada de Vallejos
Rodriguez, vy en este expediente se aprecia el perjuicio ocasionado de manera

clara.

'7 En la sesién de audiencia del 21 de mayo de 2013.
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No tuvo conocimiento del agasajo a favor del procesado, enterandose por la

prensa, manifiesta reconocer en el video a Nancy Santa Cruz y otros.

17. Testimonial de Julian Moisés Vallejos Rodriguez, conocidé al acusado
Amaro Segura porque él era el juez que veia su proceso judicial sobre
alimentos, en el cual la parte demandante era su nuera Marisol Silva Yacavilca.
Respecto al expediente N° 1112-07 sobre exoneracion de alimentos que siguio
con ella, fue visto por una jueza y, no recuerda que domicilio real sefialé como
demandado en este proceso. Refiere conocer a Nancy Jessica Santa Cruz
Villantoy por ser su abogada, a quien vio en la oficina del juez Amaro y luego
vio que tenia una oficina, le consulté si podia ser su abogada y aceptd, que
ante su ausencia le pidié de favor al abogado Reyes Casimiro que conteste un
documento, no puede senalar en que proceso fue ni detallar los escritos que

ambos abogados presentaron ante el juzgado del acusado.

En cuanto al expediente N° 1524-2003, sobre fijacion de alimentos lo vio el
acusado si mal no recuerda, en el cual dispuso descontarle S/. 237,000 nuevos
soles de sus beneficios sociales, no recuerda la Resolucion N° 16 de fecha 26
de abril de 2005, que dispuso que su empleadora Telefénica del Peri afecte
sus ingreses a fin de cumplir su obligacién alimenticia. Si concurrio al despacho
del acusado a fin de entrevistarse para tratar los juicios que tenia en los citados
expedientes, no participd ni supo del evento realizado por el onomastico del
acusado, tampoco le solicitaron ni envié cuota u obsequio alguno; su relaciéon

con el acusado era de juez y litigante.

18. Testimonial de Carla Jackeline Santa Cruz Villantoy, refiere conocer al
acusado Amaro Segura, quien en el momento de los hechos era su jefe.
Trabajé en el Segundo Juzgado de Paz Letrado de Santa Anita a cargo del
acusado y de la juez Cristina Ochoa Mejia; el acusado la propuso para trabajar
en el juzgado pero a la semana siguiente fue promovido a un Juzgado Penal,
siendo la juez Cristina Ochoa quien formalizé su contrato con el cargo de
auxiliar judicial en el Area de Archivo desde enero de 2007. Cuando el acusado

retorno al juzgado empezo a trabajar con €l hasta que fue retirado entre 2007 y
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2008; en febrero del 2008 Nancy Santa Cruz Villantoy ejercia la abogacia; no
sabe si su hermana tenia un estudio, pero si llevaba casos en el juzgado donde
ella laboraba.

Conoce a Julia Soledad Puma Ucharima por ser amiga de su hermana y
porque labord anteriormente para el médulo de los juzgados; también conoce a
Emilio Reyes Casimiro por ser un abogado que tenia su estudio cerca del
juzgado y apoyaba al juzgado con algunos casos como abogado de oficio, sin
que existiera alguna amistad de por medio; conoce al abogado Jorge Luis
Arellano Rivera. En relacién al agasajo refiere que su amiga Liz Rodriguez,
acudié a su domicilio en varias oportunidades y le dijo que deseaba trabajar
para el Poder Judicial, manifestandole que tendria que empezar como
éﬁ‘?macticante, y al ir conversando sobre sus irabajos sale a relucir que se
acercaba el cumpleafios de su jefe proponiéndole Liz para que juntas
organizaran el agasajo para conocer abogados, haciendo ambas la lista de
invitados, organizacién que comenzé en la quincena de enero, los gastos
fueron solventados por ambas, habiendo gastado s/. 50.00 nuevos soles y su
amiga s/. 180.00 nuevos soles. Los abogados Emilio Reyes Casimiro y Jorge
Luis Arellano Rivera participaron del agasajo, quienes fueron invitados
verbalmente por ser abogados de la zona y por tener buen trato con el

acusado, ninguno de los 20 invitados efectud algun presente al acusado.

.

Su hermana conocid al sefior Amaro Segura desde que empezd a trabajar con
él; quien frecuentaba su casa y fue inquilino alrededor de cuatro meses en el

afio 2005; en esa fecha no habia ningun tipo de relacién sentimental entre el

acusado y su hermana, y que a la fecha es conviviente de él.

Agrega que Liz Rodriguez le conté que la habian contratado por un caso de
infidelidad con el fin de grabar en su domicilio, que el sefior Amaro Segura
tenia esposa y que estaba siendo infiel, lo hizo porque frabajaba para un centro

de detectives; ahora considera que fue un hecho ilicito porque a través de la

15 de 45



BIRL ... ‘
PODER JUMCIALDEL PERU
T

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA

noticia se dejé ver que el juez tenia relacidon con los abogados que seguian

procesos en su juzgado.

19. Testimonial de Emilio Reyes Casimiro, quien refiere que conoce al
imputado desde hace 8 o 10 afios en su condicién de juez, litiga ante su
despacho aproximadamente desde el 2005 o 2006 por que tenia una oficina a
dos casas del juzgado y llevaba muchos casos en los dos juzgados, inclusive lo
nombraron abogado de oficio. Conoci6 a Julia Soledad Puma Ucharima por ser
trabajadora del Poder Judicial; si bien nunca la patrocind, podria ser que en
algin momento le firmd un escrito de manera ocasional. Conoce a Moisés
Julian Vallejos Rodriguez, porque en una oportunidad le solicité autorizara unos
escritos porque se le vencia el plazo desconociendo a que expediente
pertenecian; no sabe quien era su abogado, no lo patrociné en los expedientesm ‘
N°s 1112-2007 y 1524-2003; pero tiene entendido que perdié sus casos en
Santa Anita, pues hace unos afos lo patrocind para un recurso de apelacion de

sentencia en Vitarte.

Conocié a Nancy Villantoy Santa Cruz porque era ahogada de la zona, no
patrocind conjuntamente con ella ningin caso y desconoce donde queda su
domicilio. Participd del onomastico de Amado Segura realizado en una casa en
Nocheto Santa Anita habiéndole parecido extrafia la invitacién, pues vino a su
oficina la seriorita Jackeline Santa Cruz y otfra sefiorita, para invitarlo a tres o
cuatro dias del cumpleanos y es esta sefiorita la que hace la filmacion
clandestina. Decidié ir a la reunidén porque conocia la trayectoria y el trato
cordial del acusado, no con el fin de influenciar ante el juez sobre sus casos,
ademas no penso que él asistiera, desconoce quien realiz6 la lista de invitados;
no participd de la organizacién ni dio cuota ni aporte para la organizacion del

onomastico.

Al 01 de febrero de 2008 tuvo varios procesos judiciales ante la judicatura del
acusado no recordando los detalles de esos procesos, considerd que no era
pertinente llevar un presente para el agasajado y no sabe si los demas
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asistentes lo hicieron, retirdandose tarde de dicha reunién. El acusado Amaro
Segura con posterioridad a los hechos gano las elecciones a la Presidencia de
la asociacion de abogados de Santa Anita.

20. Testimonial de Hipélito Valencia Sotelo, abogado, compariero de estudio
del acusado en la Universidad San Marcos egresando en 1983. Refiere que en
el 2005 tuvo una oficina al frente del Juzgado de Paz Letrado por lo que
consolida su amistad con el acusado, luego se traslada por la Municipaiidad de
Santa Anita, es a esta oficina que es un centro de conciliacion donde se
apersonan dos sefioritas, Carla Santa Cruz Villantoy, quien labord en el
juzgado en archivo y ofra que no conoce, quienes le hacen la invitacion para
. una reunidn sorpresa. Asistid la vispera del onomastico del procesado Amaro
Segura, entre las 09 y 10 de la noche y no entregd cuota, donativo o presente
alguno. Ha litigado ante los dos Juzgados de Paz Letrado, ante el Segundo
Juzgado un aproximado de 20 procesos, nunca fue favorecido ya que varios de

sus procesos fueron declarados fundados por legitimo derecho.

21. Testimonial de Jorge Estrada Sanchez, abogado, manifiesta que un dia
antes del 01 de febrero del afio 2008, la sefiorita Carla Santa Cruz Villantoy se
apersona a su oficina y lo invita a la reunién sorpresa de cnomastico de! juez

Amaro Segura, a quien conocia por lo que acept6 ir a la reunién, a la cual no

llevé donativo alguno. Llevé 08 procesos en el Segundo Juzgado de Paz
Letrado, no tenfa ningln vinculo amical con el juez Amaro pero si un vinculo de
conocimiento pleno y continuo de abogado hacia al magistrado y un saludo
cortés y respetuoso. La reunidén sorpresa no buscaba alguna oportunidad de

solicitar alguna influencia del acusado, sino que le interesé estar presente.

22. Testimonial de Julia Soledad Puma Ucharima, sostiene gque actuaimente
trabaja en el médulo de justicia de El Agustino como asistente de archivo,
conoce al acusado porque laboraba como vendedora de cédulas de notificacion
en el area administrativa del Juzgado de Santa Anita donde él trabajaba como

juez, no uniéndolos amistad alguna solo el respeto de jerarquia al ser ella
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trabajadora. Desde su nacimiento vivié en El Agustino, pero desde 1999 hasta
el 2005 vivido en casa de Alim Olger Espezua Chalco (padre de su hija) en
Vitarte, y aproximadamente en el afio 2006 vivié en Santa Anita, en un
domicilio alquilado en la urbanizacién Los Ficus Alcanfores, a fin de estar cerca
de su centro laboral. Conoce a Emilio Reyes Casimiro porque es abogado de la
zona de Santa Anita en el Juzgado donde trabajaba, y el padre de éste era el
duefio de la casa que le alquilé. En el afio 2005 presentd su demanda de
alimentos ante el Segundo Juzgado de Paz Letrado de Santa Anita, signado
con el numero 1072-2005, su primer abogado fue Virgilio Palma, a quien tuvo
que dejar al no tener posibilidades para pagarle, posteriormente la apoyaron
otros abogados firmandole los escritos, como amistad entre elios, Emilio
Reyes, Nancy Santa Cruz y Arellano Rivera, no tuvo abogado fijo, no recuerda
la casilla consignada como domicilio procesal pero inicialmente notificaban a

Virgilio Palma y luego a su domicilio.

Participd en la reunién por motivo del cumpleafios del acusado el 01 de febrero
del 2008, no le solicitaron cuota alguna para la realizacién del agasajo, ni llevo
presente, llegd por casualidad, pues ese dia se encontré con Nancy Santa Cruz
al haber quedado para irse a otra fiesta, previamente la acompafia a una
diligencia y de ahi fueron a realizar unas compras, dirigiéndose a casa de
‘Nancy para arreglarse, cuando llegaron se acuerda de la invitacién de la fiesta

sorpresa para el doctor Amaro, por lo que deciden quedarse.

Fue invitada por Jacki, también concurrié la sefiorita Liz, detective que fue |
contratada por el papa de su hija para que se infiltrara en la fiesta del doctor
Amaro y filmara, desconoce quién solventé los gastos de la comida y de la
bebida. No tenia intencién de influir con su presencia al evento respecto a su
expediente N° 1072-2005, el cual estaba archivado y no tenia ninglin proceso
con el acusado, habiendo tenido una sentencia favorable como todas las
alimentistas. Por ultimo sefiala gue durante su proceso, la OCMA pidié su
expediente para ver si existia alguna irregularidad o se haya vulherado el
derecho del demandado, investigo y el resultado fue que el proceso estaba en
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regla y por eso la denuncia que realizd el sefior Alim a su persona y al juez
Amaro se archivé.

Oralizacion de [a prueba documental

23. Documehtos oralizados a pedido del Ministerio Publico

23.1. Tres actas de visualizacion del video rotulado “Cumplearios del doctor Augusto
Amaro Segura”.

a. L.a primera acredita que el 03 de abril de 2008, el magistrado contralor Marco
Fernando Cerna Bazan de la Unidad Operativa Movil de ta OCMA, llevo a cabo esta
diligencia con la presencia de la administradora del Médule de Justicia de Santa Anita,
Licenciada Madelaine Mercedes Ciero Chulluncuy, quien en Ia visualizacién del video
reconoce a dos abogados de apellidos Arellano y Valencia y al abogado Emilio Reyes.

También a las hermanas Santa Cruz Villantoy y un notificador (folios 173/174 del
——=ztexpediente judicial).

b. La segunda, acredita que el 03 de abril de 2008, el mencionado magistrado
controlador llevé a cabo la visualizacidn del indicado video con la presencia de la
servidora judicial Paola Cristina Vasquez Sanchez, quien reconoce a la abogada
Nancy Santa Cruz Villantoy, a su hermana y al abogado Jorge Arellano Rivera,
sefialando que tiene conocimiento que este es socio del estudio de la citada Nancy
Santa Cruz. También reconoce al abogado Emilic Reyes Casimiro, a un familiar del
abogado Hipdlito Valencia Sotelo, a un ex agente de seguridad del médulo Luis Yance
Tello, quien trabaja en e! estudio de Nancy Santa Cruz Villantoy (folios 175/176 del
expediente judicial).

c. La tercera, acredita que el 07 de abril de 2008, el mencionado magistrado
conirolador llevé a cabo la visualizacion del indicado video, esta vez con la presencia

¢ del justiciable Alim Olger Espezua Chalco, quien sefiala tener un proceso de alimentos
signado con el N° 1072-2005. Reconoce a los abogados Jorge Arellano Rivera, Nancy
Santa Cruz, Emilio Reyes Casimiro, ademas a las personas de Julia Puma Ucharima,
a Carla Santa Cruz Villantoy, al hermano del acusado, entre otros (folios 177/178 del
expediente judicial).

23.2. Visualizacién, reconocimiente e identificacidon del material video grafico,
contenido en el DVD Imation cédigo 7044520-R-E-F-07325, duracién 31 minutos 01
segundo, rotulado “Cumplearios del doctor Amaro Segura”.

Acredita una reunion en la que se encuentra el acusado Amaro Segura y un conjunto

de personas que departen, se bebe cerveza y se escucha musica, filmacién que en
algunos tramos aparece cortada y no es muy visible. (fojas 181 del expediente judicial)
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23.3. Visualizacion, reconocimiento, identificacion del material video grafico contenido
en el DVD con codigo B248402629Q0-04572, duracidon 20 minutos 22 segundos,
rotulado “Reporte Semanal video Amaro™*®.

Acredita una investigacion efectuada por la periodista Rosa Vallejos, dando cuenta de
las irregularidades en que habria incurrido el juez Amaro Segura en relacion a la
justiciable Marisol Silva Yacavilca, Alim Olger Espezua Chalco y de un caso de la
Asociacion de taxistas “La mano de Dios" que no es materia del presente proceso
{fojas 191 del expediente judicial).

23.4. Resolucion N° 93, de fecha 17 de diciembre de 2009.

Emitida por el magistrado contralor Luis Ernesto Rojas Flores, de ia Unidad de
Investigacion y Anticorrupcion de la OCMA. Acredita que el acusado Amaro Segura
fue sometido a un procedimiento disciplinario a mérito de una denuncia de una
organizacion civil, 2 quejas ante la ODICMA de Lima y por la Queja 2236-2007 todas
acumuladas, formulandole siete cargos por infraccion a la Ley Organica del Poder
Judicial, entre ellos, 3 que guardan relacién con el presente proceso:

Cargo a: Haber celebrado su cumpleafios con abogados litigantes y partes procesales
en causas tramitadas por el juzgado a su cargo.

Cargo c: Presuntas irregularidades en la tramitacidén de 4 procesos judiciales, uno de
ellos, el N° 1072-2005", .

Cargo d: Entorpecimiento y dilacion en el proceso N° 1524-2003 en su etapa de
gjecucion de sentencia.

Resolucién en la gque se analizan las irregularidades de orden disciplinario en que
habria incurrido el investigado, dandose cuenta que se recabaron copias simples de
los expedientes relacionados con los cargos imputados. Resolucion que en relacion al
acusado Amaro Segura propone se le imponga la medida disciplinaria de destitucién al
haberse acreditado su responsabilidad disciplinaria por 6 cargos, entre ellos, los 3
antes sefalados. (folios 192/235 del expediente judicial).

23.5. Informe de descargo del acusado Amaro Segura, de fecha 19 de mayo de 2008.
Acredita que cumplié con emitir el informe solicitado en el procedimiento disciplinario
seguido ante la Unidad Operativa Movil de la OCMA (folios 236/259 del expediente
judiciai).

23.6. Solicitud de oficio de fecha 07 de enero de 2008.

Acredita que la abogada Nancy Santa Cruz Villantoy patrocinaba a Julia Puma
Ucharima en el expediente N® 1072-05, suscribiendo el recurso mediante el cual

'® Emitido el 14 de junio de 2009, conforme lo sefialado en al Resolucion N° 93 de la Ocma.
' Los otros expedientes corresponden a los N°s. 1124-2007, 1218-2006 y 52-2007.
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solicita se oficie a la Gerencia del Poder Judicial para que pongan a su disposicion la

liquidacion por servicios sociales que corresponde al ex trabajador Alim Olger Espezua
(folios 260/261 del expediente judicial).

23.7. Demanda recibida el 19 de octubre de 2007 y escritos de subsanacion del 12 de
noviembre de 2007 y 09 de enero de 2008.

Acredita que la letrada Nancy Santa Cruz Villanioy patrocind a Moisés Julian Vallejos
Ramirez, en el expediente N° 1112-2007, sobre prorratec y exoneracion de alimentos,
seguido contra su nuera Marisol Silva Yacavilca, en representacién de sus tres nietos;

y contra su esposa Olga Adela Fernandez Pineda (folios 263/268, 269/270 y 271 del
expediente judicial).

23.8. Recurso de fecha 04 de marzo de 2008.

Acredita que el letrado Emilio Reyes Casimiro patrocind a Moisés Julian Vallejos
Ramirez en el expediente N° 1112-2007 y pues suscribié el recurso solicitando se
@gga por contestada la demanda en rebeldia (folios 262 del expediente judicial).

23.9. Reporte de Registro de Atencidn a Litigantes y Abogados del Segundo Juzgado
de Paz Letrado de Santa Anita.

Los de folios 272/405 contienen un listado de litigantes y/o abogados que concurren al
Primer o Segundo Juzgado de Paz Letrado de Santa Anita. Para el Ministerio Publico
en el listado aparecen los abogados que concurrieron a la fiesta, quienes habrian
realizado constantes visitas al acusado Amaro Segura, y para éste corresponden al
ingreso de litigantes y/o abogados para la lectura de expedientes.

Esta claro que los documentos de folios 406 a 408, comresponden al Registro de
Atencion de litigantes correspondiente al Juzgado de! acusado Amaro Segura, de los
meses de noviembre y diciembre de 2008, y donde aparecen tres visitas del abogado

Emilio Reyes y tres del abogado Jorge Arellano Rivera (folios 272/405 y de 406/408 del
" expediente judicial).

23.10. Escrito de variacion de domicilio procesal, solicitud de oficio de fecha 14 de
agosto de 2006 y recurso de apelacion de fecha 24 de mayo del 2007.

Los ires escritos suscritos por el abogado Jorge Arellano Rivera. Acredita que
patrocinaba a Julia Soledad Puma Ucharima en el Expediente N° 1072-2005 (folios
408, 410, 411/414 del expediente judicial).

23.11. Resolucion N° 059-2011-PCNM, del 12 de enero de 2011.

Acredita que el Consejo Nacional de la Magistratura resolvid no ratificar al juez
Augusto Manuel Amaro Segura en el cargo de Juez de Paz Letrado de Santa Anita.
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Resolucion publicada en el diario oficial El Peruano el 21 de mayo de 2011. (folios
415/416 del expediente judicial}

Documentos oralizados a pedido del acusado Amaro Segura
23.12. Copia de la credencial expedida por el Colegio de Abogados de Lima.

Acredita que los abogados Alberto Luis Peralta Huatuco y Walter Gutiérrez Camacho,
suscribieron en calidad de Director de Extension Social y Participacion, y Decano del
Colegio de Abogados de Lima respectivamente, la credencial a Auguste Manuel
Amaro Segura, quien fue elegido presidente de la Asociacion de Abogados del Distrito
de Santa Anita, por el periodo del 21 de diciembre de 2009 al 20 de diciembre de 2010
{folios 60 del expediente judicial).

23.13. Resolucion N° 01 de fecha 21 de julio del afio 2006, emitida por la sefiora juez
del Décimo Quinto Juzgado de Familia de Lima.

Acredita que la Juez del mencionado Juzgado resolvié no aceptar la abstencién por -
decoro formulada por el acusado Amaro Segura en su calidad de Juez del Segundo
Juzgado de Paz Letrado de Santa Anita, al resolver la recusacion interpuesta por el
litigante Alim Olger Espezua Chalco (folios 61 del expediente judicial).

23.14. Copia de la Notificacién y Constancia del Consejo Nacional de la Magistratura.

Acredita que ante este drgano constitucional se encuentra en tramite un procedimiento
disciplinario contra el juez Amaro Segura. Constancia emitida el 25 de marzo de 2013
{fojas 74/76 del cuaderno de debates).

23.15. Memorial suscrito por 08 abogados.

Acredita que los que lo suscriben declaran que el juez Amaro Segura tuvo buen trato,
actué con imparcialidad y celeridad (fojas 72 de!l expediente judicial).

24. Alegatos de clausura de las partes

24.1. El Fiscal Superior Adjunto, recurriendo a la prueba indiciaria considera
gue se han acreditado los siguientes hechos base: a) El acusado a la fecha de
los hechos tenia la condicién de juez; b) los vinculos de éste con los abogados
Nancy Santa Cruz Villantoy, Emilio Reyes Casimiro y Jorge Arellano Rivera,
quienes a la fecha de los hechos tenian en tramite ante su judicatura, los 03
expedientes materia de incriminacion; ¢) la testigo Julia Soledad Puma
Ucharima era justiciable del expediente 1072-2005, y fue patrocinada por
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Nancy Santa Cruz Villantoy; d) el abogado Emilio Reyes Casimiro tuvo en
algin momento la calidad de justiciable ante la judicatura del acusado -
expediente 753-2005, seguido en su contra por Faltas contra ia persona en el
cual se inhibid; e) la organizacién del agasajo estuvo a cargo de Nancy Santa
Cruz Villantoy y se llevd a cabo en su domicilio, en connivencia con los 02
abogados v la justiciable mencionados, quienes lo hicieron con la finalidad de
influir en el tramite de los 03 expedientes judiciales ya referidos. Para ello se
vali6 de su hermana Carla Santa Cruz Villantoy; f} la relacién sentimental
existente entre el acusado y Nancy Santa Cruz Villantoy, la cual era suficiente

para influir en él y la que termin6 en matrimonio.

Hechos base que determinaron el hecho consecuencia del proceder ilicito del
“acusado, quien aceptd el beneficio del evento corruptor a su favor el dia de su
onomastico, acreditandose eI. dolo, ya que era especialista en Derecho y se
encontraba en condicién de discernir que el agasajo se dio con el fin de influir
en la tramitaciéon de los procesos a su cargo; y si bien sostiene que se trataba
de un evento sorpresa, sin embargo lo aceptd. Que el tipo penal no exige que
se materialice la influencia, solo basta que esta sea de conocimiento del Juez.
Reitera la pena propuesta y en relacién a su justificacion solicita se tenga en
cuenta la naturaleza de la accién, acto ilicito realizado en el ejercicio del cargo,

y la extension del dafio causado.

24.2. | a representante de la Procuraduria, sostiene que se ha acreditado una
situacion ventajosa para la abogada Nancy Santa Cruz Villantoy respecto de
los procesos que patrocinaba ante la judicatura del acusado, procesos que si

bien algunos se encontraban en ejecucién de sentencia, requerian de su

pronunciamiento. Reitera que se ha acreditado una conducta antijuridica que

determina una responsabilidad civil extracontractual.

Sobre el dafio ocasionado, sostiene que es deber de un Juez quien debe
resolver los casos de manera objetiva e imparcial, sin embargo aceptd

participar en un evento donde participaban abogados que tenian en tramite
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procesos ante su judicatura, lo que generd un dafio extrapatrimonial al Estado,
especificamente a la imagen del Poder Judicial y Ia correcta administracion de
justicia. Que habiéndose llevado a cabo una investigacién periodistica sobre
dicho hecho que fue propalado a nivel de la opinidn publica, la afectacion ha

sido mayor.

Tratandose de un dafo extrapatrimonial, solicita que en su cuantificaciéon se
considere quien llevé a cabo la conducta antijuridica, la afectacion causada
que en este caso ha sido mayor porque se hizo de conocimiento publico y la
percepcién ciudadana ha sido justamente un detrimento en la imparcialidad de

un Juez.

24.3. El abogado del acusado Amaro Segura plantea que son dos aspectos
puntuales que el Colegiado debe considerar al resolver, y son los referidos a
dos elementos del tipo penal: el dolo y los elementos influir y a sabiendas.

Que en la conducta de su patrocinado no se ha acreditado el doio directo de
primer grado, ni el dolo directo de segundo grado ni el dolo eventual, como una
forma de tratar de establecer si en uno de estos tres tipos de dolo encaja o no
la conducta que el Ministerio Publico considera reprochable y antijuridica. Ha
quedado probado que Amaro Segura jamas persiguié un fin consistente en que
se lleve a cabo la celebracidon, humilde 0 no de su cumpleafios. Tampoco se ha
acreditado un resultado con la celebracion sorpresa de su onomastico, sin que
se perciba en el video fraudulento un acto de corrupcion. Tampoco se ha
probado que asistié a la fiesta “a sabiendas” que iba a influir en los procesos,
por el contrario se trata de una persecucion, del odio del litigante Alim Olger
Espezua Chalco, porque no le gusté que le descuenten en el proceso de
alimentos. Su patrocinado no ha quebrantado un deber juridico aunque su

conducta podria subsumirse en una norma de caracter ético.

En cuanto al pago de la reparacion civil, solicita sea absuelto ya que la

participacion tiene que ser dolosa, y se ha insistido que la conducta antijuridica
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y el dafio causado radica en haber estado en una fiesta. La respuesta es no, la
imagen del Poder Judicial no puede haberse afectado con un video subrepticio,
no se puede en el tiempo licitar una prueba ilicita, cuestionada en un proceso

penal en tramite.

24.4. El acusado Amaro Segura en su autodefensa, solicita se tenga en
cuenta el principio de presuncién de inocencia en sede administrativa y que la
resolucion de no ratificacion no es una sancién. Que no esta acreditado directa
ni indirectamente que haya recibido un medio corruptor ni que haya influido en
proceso alguno, no esta configurado el dolo directo, pues esta figura no acepia
el dolo eventual por el término “a sabiendas”. Reconoce responsabilidad
administrativa pero minima, ni siquiera la destitucion por cuanto en
¢ ===antecedentes anteriores y en casos similares los Magistrados fueron absueltos,
no reconoce responsabilidad penal ni civil e indica que deberia darse un

sobreseimiento de la causa.

Valoracion de la prueba y hechos que se dan por probados o improbados

25. Como se ha detallado en el presente caso las pruebas que sustentan la
imputacion fiscal lo constituyen la prueba testimonial y la documental, la
segunda consistente en: i) dos videos, uno grabado el dia del agasajo y el otro
da cuenta de un informe pericdistico elaborado con fecha posterior a los

+ hechos; ii) los actuados en el procedimiento disciplinario ante [a OCMA: v, iii)
algunas copias de los expedientes N°s 1072-2005 y 1112-2007.

De la valoracion de las pruebas mencionadas, actuadas en estricta observancia
de los principios que inspiran el nuevo modelo procesal penal, contandose
ademas con el examen del acusado, se concluye que se dan por probados los

siguientes hechos:

26. El acusado Amaro Segura ejercid funcion jurisdiccional como Juez del
Segundo Juzgado de Paz Letrado de Santa Anita, desde el afio 2002 hasta

25de 45



RIB

F_IIEI PODER JUsiCIAL DEL PERU
CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA

diciembre de 20086, siendo promovido a un juzgado especializado en lo penal
de enero a agosto del afio 2007, en que retorné a su juzgado donde labord
hasta abril de 2008. En esta fecha se le impuso la medida cautelar de
suspension en el cargo; reasumié funciocnes en enero de 2010 por caducidad
de la medida cautelar, permaneci¢ en el cargo hasta noviembre de 2010, en

que segun refiere nuevamente fue objeto de [a medida cautelar de suspensién.

27. Esta probado que el acusado Amaro Segura conocid a las hermanas Nancy
y Carla Jackeline Santa Cruz Villantoy desde el afio 2005, pues fue inqu-ilino
por el lapso de 04 meses en dicho afio en el inmueble en que ambas-vivian.
Que Nancy Santa Cruz Villantoy laboré en el Segundo Juzgado de Paz Letrado
de Santa Anita ese mismo afio, primero como practicante pagada por él y luego
en planilla del Poder Judicial. Cuando dej6 de laborar en el afio 2006 quedd en_
su fugar su hermana Carla Jackeline Santa Cruz Villantoy, quien fue propuesta
por el acusado para trabajar en el Poder Judicial, siendo contratada en el cargo
de auxiliar judicial en el Area de Archivo desde enero de 2007.

28. Se ha probado que en la fecha de los hechos, el acusado Amaro Segura y
fa abogada Nancy Santa Cruz Villantoy mantenian una relacién sentimental,
conclusién a la que arribamos por los antecedentes expuestos y lo visualizado
en el video correspondiente al agasajo que se le organizé precisamente en el
inmueble donde ella vivia. En efecto, su comportamiento en la fiesta
atendiendo a los invitados, encontrarse a su lado al momento que le cantaron
por el cumpleafios y la familiaridad del acusado en el desarrollo de la fiesta,

corroboran lo afirmado.

Por tal motivo, la version del acusado Amaro Segura en el sentido que inicié su
relacion sentimental con ella en mayo de 2008 y el concubinato en julio del
mismo afio con un periodo de separacion de setiembre a diciembre de 2008; y
que a partir de ese mismo mes y afio hasta la actualidad mantienen el
concubinato, debe ser valorada en relacion a las pruebas actuadas y a la

imputacién que pesa en su contra, no solo en este proceso sino en el
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procedimiento disciplinario, en el cual uno de los cargos es: “Mantener una
relacién de hecho con la ex asistente de juez Nancy Santa Cruz Villantoy, quien litiga y es

parte procesal en el juzgado a su cargo inobservando el numeral 2 del articulo 305 del
Codigo Procesal Civil {...)".

29. Se ha probado que el abogado Jorge Arellano Rivera autorizo tres escritos,
dos del 14 de agosto de 2006 y el tercero del 23 de mayo de 2007, en el
expediente N° 1072-2005, seguido por la litigante Julia Soledad Puma

Ucharima, con Alim Oiger Espezua Chalco sobre alimentos. Del tenor de los
escritos se evidencia que se enconiraba en ejecucion de sentencia,
acreditandose ademas que el 07 de enero de 2008, en fecha muy proxima a la
realizacion del agasajo fue la abogada Nancy Santa Cruz Villantoy quien
autorizd un escrito. Ademas, se ha probado que la casilla N° 21279 de la
&C\entral de Notificaciones del Poder Judicial era utilizada pbr ambos.

30. Se ha probado que la abogada Nancy Santa Cruz Villantoy autorizd la
demanda de prorrateo y exoneracion de alimentos del demandante Julian
Vallejos Rodriguez y dos subsanaciones de la misma, con fechas 19 de

octubre y 12 de noviembre de 2007 y 08 de enero de 2008 en el expediente N°

1112-2007, seguido con Marisol Silva Yacavilca y Olga Adela Fernandez
Pineda; sin embargo, el 04 de marzo de 2008 autorizd el escrito de acuse de

rebeldia, el abogado Reyes Casimiro.

Al respecto no se ha acreditado fehaciente el porqué del cambio de letrado,

pues la testigo Marisol Silva Yacavilca sostuvo que la juez Maria Ochoa, quien

reemplazé al juez Amaro Segura por vacaciones emitid una resolucién en la
gque puso en conocimiento que la abogada de Julian Vallejos Rodriguez habia
trabajado en el juzgado y que la actual encargada de archivo Carla Santa Cruz
Villantoy era su hermana, por lo que dejo de litigar en los procesos de
alimentos que se relacionaban. Version que no ha sido corroborada ya que no
se ha aportado como medio probatorio la resolucion a que hace referencia la

mencionada testigo, habiendo referido al respecto el abogado Reyes Casimiro
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que suscribid el recurso a pedido del mencionado Julidn Vallejos Rodriguez y
este a su vez sostuvo que lo hizo porque se le vencia el plazo y su abogada no

estaba.

31. Se ha probado que la organizacién del agasajo estuvo a cargo de Nancy
Santa Cruz Villantoy y de su hermana Carla Jackeline Santa Cruz Villantoy. En
efecto, fue Carla quien efectud las invitaciones y Nancy desplegd todas las
atenciones a los concurrentes y al juez Amaro Segura, agasajo que se realizo

en el inmueble que ambas vivian.

En relacién a la organizacién se han brindado versiones contradictorias. Asi,
Julia Puma Ucharima sostiene que fue invitada por Carla a la fiesta, pero que el
indicado dia se encontrd6 con Nancy para irse a otra fiesta y cuando
concurrieron al domicilio de ésta dltima con el fin de que ella se cambie se
acordo de la invitacidon de la fiesta sorpresa para el juez Amaro Segura, por lo
que deciden quedarse. Versidn que queda desacreditada con la actitud
asumida por Nancy Santa Cruz en la fiesta, y que a nuestro criterio se brinda
con el propésito de excluir a Nancy Santa Cruz, quien era su abogada y litigaba
en el juzgado a cargo del acusado no obstante la relacién sentimental que

mantenian.

En cuanto al abogado Reyes Casimiro y el testigo Hipélito Valencia Sotelo
también abogado, sostienen que fueron invitados por Carla y otra sefiorita,
quien segun la citada Carla, el acusado Amaro Segura y la litigante Puma
Ucharima refieren que se trata de Liz Rodriguez, investigadora privada quien
filmo la fiesta por encargo del demandado Alim Olger Espezua Chalco. Tal
versién no ha sido debidamente acreditada, ya que el Fiscal Superior no ofrecid
como elemento de conviccidén en su acusacién directa al mencionado Espezua
Chalco y la defensa de Amaro Segura a la referida Liz Rodriguez, no obstante
que Carla Jackeline Santa Cruz sostuvo en juicio oral que ésta le contd todo lo
ocurrido a quien le manifestd que la Unica forma de ayudar por el dafio causado
era redactando una declaracion jurada relatando la verdad de los hechos, la
que Liz hizo y le entregd.
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32. No se ha probado que la fiesta fue organizada por Nancy Santa Cruz
Villantoy en connivencia con los abogados Jorge Arellano Rivera y Reyes
Casimiro y la litigante Julia Soledad Puma Ucharima. Si bien, los 03 abogados
se conocian incluso aparecen suscribiendo de modo indistinto los escritos
relacionados con los expedientes N°s 1072-2005 y 1112-2007, los indicios que
el Ministerio Publico considera probados no permiten inferir que los citados
abogados hayan aportado algun donativo ya que en la reunién participaron
otros abogados y trabajadores del Poder Judicial. El abogado Reyes Casimiro y
los testigos Hipdlito Valencia Sotelo y Jorge Estrada Sanchez, ambos también
abogados niegan haber aportado con algin donativo para la celebracion del
cumpleanos, y si bien por una maxima de experiencia es poco probable que en
“UR juicio oral un abogado acepte haber efectuado donativos a un juez, pues
serfa pasible de ser comprendido como autor del delito de Cohecho activo
especifico sobre magistrado®, en este caso la negativa de Reyes Casimiro no
ha sido desvirtuada con aiglin dato objetivo que nos permita arribar a una
inferencia distinta.

Analisis de los hechos probados en relacion a la imputacién del delito de
Cohecho pasivo especifico

33. El tipo penal en mencién es un delito especial propio y de infraccién del

- deber. El bien juridico penal tutelado reside en que el funcionario o servidor
publico por el status tiene el “deber especial positivo” de preservar con
imparcialidad, transparencia y objetividad el procesamiento y resolucién de
asuntos de justicia jurisdiccional (ordinaria, especial, comunal y politica) o
administrativa sometidos a su conocimiento, en la entidad u organismo
concreto del Estado.

34. En cuanto a la Imputacién objetiva, en su estructura se aprecia que en lo

referente al sujeto activo es un delito especial propio, y en tal sentido sélo

% previsto en el articulo 398 del Cddigo Penal.
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pueden ser autores quienes tienen la calidad de magistrado, arbitro, fiscal,
perito, miembro del Tribunal Administrativo o cualquier analogo. En este caso, .
como se ha indicado el acusado Amaro Segura a la fecha de la celebracion de
la fiesta se desempeifiaba como Juez del Segundo Juzgado de Paz Letrado de

Santa Anita y como tal fenia capacidad resolutiva.

35. En relacién a la recepcion del donativo, el tipo penal en mencién no solo
exige que el agente publico acepte el donativo, sino también un vinculo
normativo, pues conforme a la Teoria de la imputacién objetiva se precisa, que
tenga la finalidad de influir en la decisién jurisdiccional que esta sometida al
ambito de su conocimiento o competencia funcionarial de la entidad u
organismo del Estado (Poder Judicial, Tribunal Constitucional, etc.). El elemento ‘
normativo, “Con el fin de influir en la decisién”, debe interpretarse como la”
influencia negativa del Juez sobre su propia decisién final o futura (mandatos
dictados en medidas cautelares de caracter personal o real, apelaciones de autos o de
sentencias, entre otro tipo de decisiones) esto es, que adecue sus actos a sus
expectativas a favor de una parte y en perjuicio de Ia otra, en el “Asunto
sometido a su conocimiento o competencia”. El juez es competente
constitucional y legalmente en el ambito temporal (vinculo o rol funcional) lo que
determina que el influjo sélo puede darse antes de que decida el asunto
judicial.

36. En el caso que nos ocupa, segln la teoria del caso del Ministerio Publico,
una celebracién de cumpleafios materializa el beneficio o ventaja que exige el
tipo penal, pues tiene las caracteristicas de idoneidad y estimaciéon econdmica,
materializado a través de los bienes entregados durante la organizacion del
agasajo y respecto a su ilegitimidad, es contrario a derecho ya que fue
realizado con la intencién de comprometer al juez respecto a los asuntos bajo
su cargo.

Para la defensa se tratd de una fiesta sorpresa ofrecida a la vispera de su
cumpleafios y producto de una venganza del litigante Espezua Chalco, quien

valiéndose de una tal Liz Rodriguez efectué la filmaciéon subrepticiamente la

30 de 45



PODER JUPICIAL DEL PERU

el
HId

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA

fiesta. El Colegiado considera que independientemente de la teoria del caso de
tas partes, se organizd una fiesta en la vispera de su onomastico, en el
domicilio de la abogada Nancy Santa Cruz Villantoy y de su hermana que se
desempefiaba como trabajadora del Juzgado de Santa Anita, y en la cual
participaron abogados que litigaban ante su Juzgado. El acusado participé en
la fiesta conociendo que no efectud ningin donativo para su materializacién.

37. Respecto a la imputacion subjetiva constituye un acto de corrupcion

doloso cometido por un sujeto especial, en este caso, el Juez que tiene una

posicion de garante. El tipo penal precisa del dolo directo, que implica que el

acusado tenia que ser consciente del caracter y finalidad de la aceptacion del

donativo y querer actuar a pesar de ello. Pero ademas el tipo penal contiene un
cs%%‘lemento subjetivo distinto del dolo, expresado en la formula “a sabiendas que
es hecho con el fin de influir o decidir en asunto sometido a su
conocimiento o competencia”. Coincidimos plenamente con Fidel Rojas,
para quien esta frase debe interpretarse en tanto influencia negativa, esto es,
referirse necesariamente a decisiones contra el derecho de una de las partes y
con beneficio de la otra, conclusién a la que arriba en base a criterios de
coherencia logica y por el principio de lesividad teniendo en cuenta la altisima
pena que el tipo establece, de 6 a 15 afos en la modalidad de aceptar o
recibir?’.

38. El Colegiado considera que no basta que el juez Amaro Segura haya
asistido a una fiesta ofrecida por la abogada con guien mantenia una relacion
senfimental y por la hermana de esta, y que a dicha fiesta hayan concurrido

abogados que litigaban en su judicatura para conciuir que es autor del delito de

Cohecho pasivo especifico; tal accionar sin duda alguna debe ser objeto de
investigacion por el Organo de Control de la Magistratura y por el Consejo
Nacional de la Magistratura de mediar pedido de destitucién; sin embargo para

fines penales se requiere del dolo directo y del elemento subjetivo *a

21 ROJAS VARGAS, Fidel. Delitos contra la Administracién Puablica. Grijley, 4ta edicién, Lima, 2007,
pp. 718-719
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sabiendas que es hecho con el fin de influir o decidir. Esta exigencia,
sustentada en los principios constitucionales de legalidad y de presuncion de
inocencia; y los principios legales de lesividad y de minima intervencion del
Derecho Penal nos obliga a establecer qué tipo de decisién emitié o debia
emitir el acusado en los expedientes mencionados, a efectos de determinar la

responsabilidad penal o no del acusado.

Si bien estamos ante un tipo penal que contiene comportamientos de simple
actividad, se debe acreditar que el Juez Amaro Segura aceptd el donativo
siendo consciente de que tenia como finalidad influir en él para favorecer o

perjudicar a una de las partes en los 03 expedientes mencionados.

Por tal motivo, en base a las testimoniales actuadas ante esta Sala Penal
Especial y los documentos oralizados correspondientes solo a dos expedientes
pues no se aporté ningtin documento correspondiente al expediente 1524-2003

se advierte lo siguiente:

Expediente N° 1072-2005

39. Seguido por Julia Soledad Puma Ucharima con Alim Olger Espezua
Chalco, sobre alimentos. Se oralizaron 02 escritos de variacion de domicilio
procesal, solicitud de oficio de fecha 14 de agosto del 2006 y 01 recurso de
apelacion de fecha 24 de mayo del 2007, los 03 suscritos por el abogado Jorge
Arellano Rivera. Por la fecha de suscripcidn no son pertinentes para acreditar el

elemento subjetivo del tipo penal que se analiza.

El recurso de fecha 07 de enero de 2008, suscrito por la abogada Nancy Santa
Cruz Villantoy mediante el cual solicité se oficie a la Gerencia del Poder Judicial
para que pongan a su disposicion la liquidacion por beneficios sociales
correspondiente al ex trabajador Espezua Chalco, permite acreditar que el
proceso se encontraba en ejecucion de sentencia, pero no constituye una
prueba que permita establecer que se pretendia favorecer a la patrocinada o
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perjudicar al demandado, porque prueba un acto procesal propio de un proceso
de alimentos.

En relacién a este expediente se cuenta con la versién de Amaro Segura, quien
refiere que lo sentencié en el afio 2005 y al apelar el demandado, la sentencia
fue confirmada bajando un tanto del porcentaje y que en ejecucién solo veia la
reactualizacion del impedimento de salida. También con el testimonio de Puma
Ucharima, que corrobora que el proceso terminé a fines de 2005 y fue
sentenciado por el acusado Amaro Segura y que la Sala resolvid reducir el 10%
del 35% que se habia sefialado. Agrega que para el afio 2008, ya no tenia el
proceso de alimentos, sino el de prorrateo porque el padre de su hija se hizo
demandar por sus padres que eran jubilados.

&3;_{\

Expediente N° 1112-2007

40. Seguido por Julian Moisés Vallejos Rodriguez contra su nuera Marisol Silva
Yacavilca en representacion de sus tres nietos; y contra su esposa Olga Adela
Fernandez Pineda, sobre prorrateo y exoneracion de alimentos. Se oralizaron
la demanda y 02 subsanaciones a la misma, recursos suscritos por Nancy
Santa Cruz en fechas 19 de octubre y 12 de noviembre de 2007 y 08 de enero
de 2008. También el recurso de fecha 04 de marzo de 2008, suscrito por el

- abogado Emilio Reyes Casimiro solicitando se tenga por contestada la
demanda en rebeldia.

Los documentos mencionados prueban que se trata de un expediente que se
iniciaba a fines de 2007 sin que hayan aportado medio probatorio que acredite
algin acto de favorecimiento para el demandante o de perjuicio a la
demandada. |

En relacién a este expediente se cuenta con lo declarado por el acusado

Amaro Segura, en el sentido que se trataba de una demanda nueva, la que
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admitié después de dos observaciones previas y sefnalo fecha para audiencia.
También con el testimonio de la demandada Marisol Silva Yacavilca quien
sigui6 con el citado Julian Vallejos Rodriguez un juicio de alimentos iniciado en
el 2003, signado con el expediente N° 1524-2003, luego de este proceso él fue
el demandante en el expediente N° 11 12-2007, sobre exoneracion de alimentos
y el expediente N° §72-2008, sobre prorrateo y exoneracién de alimentos.

La testigo refirié actos de favorecimiento por parte del juez Amaro Segura para
con Julian Vallejos Rodriguez y de perjuicio para ella motivando su queja ante
el Organo de Control; sin embargo su versién no ha sido corroborada con los
documentos correspondientes, ya que el Ministerio Publico no ha aportado
como elemento de conviccion ninguna prueba documental relacionado al
expediente N° 1524-2003, no obstante que forma parte de su imputacion,-y
tampoco ha aportado ninguna prueba documental relativa al expediente N°

872-2008, pese a que los tres se relacionan.

El testigo Julian Vallejos Rodriguez en cuanto al expediente N° 1524-2003 ha
referido que lo vio el acusado y si mal no recuerda dispuso descontarle S/.
237,000.00 nuevos soles de sus beneficios sociales, mientras que Amaro
Segura sostiene que sentencio el proceso en el 2004 declarando improcedente
la demanda porque la demandante estaba demandando al abuelo y no habia
acreditado el empobrecimiento del padre, que en apelacién le fijaron un 5% vy
en ejecucion era un tema de compensacion por tiempo de servicios. Ambos se
refieren a la resolucion que dispuso se oficie a Telefénica para que afecte los
ingresos de Julian Vallejos a fin de cumplir su obligacién alimenticia, agregando

el acusado que las partes transaron y dejaron sin efecto este oficio.

41. Las dos versiones al igual que la de la testigo Marisol Silva también quedan
en dichos, el Colegiado se ha visto imposibilitado de verificar si lo declarado se
corresponde con las actuaciones procesales. Y si bien se oralizé la Resolucién
N° 93, esta contiene la valoracion de un magistrado de la OCMA en relacion a
presuntas irregularidades en la tramitacién de diversos expedientes y la
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conducta funcional del juez Amaro Segura, valoracidon que si bien es un
referente, para que constituya prueba en el proceso, el contenido de los
actuados judiciales debe ser actuado ante este drgano jurisdiccional bajo los
principios de contradiccion, inmediacién, entre otros, o gque no ha ocurrido pese
gue el érgano de control contaba con toda la documentacidon que no fue

aportada como medios probatorios.

Por las consideraciones expuestas teniendo en cuenta la prueba documental

relativa a los expedientes N°s 1112-2007 y 1072-2005, se concluye que

corresponde emitir una sentencia absolutoria por insuficiencia probatoria, de

conformidad con el articulo 398.1 del CPP, pues no existen otras pruebas que

permitan acreditar el dolo directo y el elemento subjetivo a sabiendas, ya que

no se cuenta con los actuados judiciales correspondientes, entre ellos,
‘—ﬁraesotuciones, pedidos de inhibicidn, recusaciones.

42. En cuanto a la peticién de la defensa en el sentido que al resolver el
Colegiado tenga en cuenta un caso similar seguido ante el CNM, relativo a una
fiesta a la que asistieron 3 magistrados y el caso de los jueces supremos
Francisco Artemio Tavara Coérdova y Jorge Alfredo Solis Espinoza, quienes
viajaron a Francia pagados por la Universidad Alas Peruanas que era parte
litigante en el Poder judicial, pues en tales casos los 6rganos de control los
absolvieron y ni siquiera existié proceso penal, tal peticién debe hacer valer en
el procedimiento disciplinario que se le sigue ante el CNM y no en esta sede
gue realiza un juicio penal o que requiere de elementos probatorios distintos a
los del procedimiento disciplinario, ya que se trata de pretensiones y
consecuencias juridicas distintas.

En relacién a las consecuencias juridico civiles del sentenciado absuelto

43. El articulo 93 del Cédigo Penal estipula que la reparacion civil comprende la
restitucion del bien o, si no es posible, el pago de su valor; y, la indemnizacion
de los dafios y prejuicios. Por otro lado, el articulo 101 del indicado Cédigo nos
remite en lo pertinente a las disposiciones del Cédigo Civil.
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44, El Cddigo Procesal Penal regula el ejercicio de la accidn civil en el proceso
penal®®, el cual corresponde al Ministerio Publico y especialmente al
perjudicado por el delito. Conforme sostiene Del Rio Labarthe, la naturaleza
absolutamente privada de la accién civil acumulada al proceso penal, se
aprecia claramente en la regulaciéon de los articulos 12, 13 y 14 de CPP,
normativa que reafirma [a idea de que la accion civil gjercitada en el proceso
penal es privada y por ello dispositiva®.

45, Por ofro lado, el articulo 12.3 del CPP faculta al juez a pronunciarse sobre
la reparacién civil, aun cuando se absuelva de la acusacidén al imputado o se
dicte auto de sobreseimiento. Este dispositivo, a criterio de los sefiores jueces
en lo Penal de la Corte Suprema constifuye la modificacién mas importante en
el ambito de la accién civil incorporada al proceso penal, habiendo establecido
en el Acuerdo Plenario 5-2011/CJ-116%*: “Esto significa en buena cuenta, que cuando
se sobresee la causa o se absuelve al acusado no necesariamente la jurisdiccién debe
renunciar a la reparacidn de un dafio que se ha producido como consecuencia del hecho

gque constituye el objeto del proceso, incluso cuando ese hecho -siempre ilicito- no puede
ser calificado como infraccién penal”.

El Acuerdo Plenario N° 5-2008/CJ-116%°, sostiene que la reparacion civil es una
institucion de naturaleza juridico-civil, que descansa en el dafio ocasionado, no
en el delito cometido, y se proyecta en cuanto a su contenido por el articulo 93

del Cédigo Penal.

2 El articulo 11 del CPP prescribe: 1. El ejercicio de la accién civil derivada del hecho punible
corresponde al Ministeric Pablico y, especialmente, al perjudicado por el delito. Si el perjudicado se
constituye en Actor civil, cesa la legitimacién del Ministerio Piblico para intervenir en el objeto civil del
proceso. 2. Su 4mbito comprende las acciones establecidas en el articulo 93° del Cédigo Penal e incluye,
para garantizar la restitucién del bien y, siempre que sea posible, la declaracién de nulidad de los actos
juridicos que correspondan, con citacién de los afectados.

3 DEL RIO LABARTHE, Gonzalo. La Accién Civil en el Nuevo Proceso Penal, en: - Revista Derecho
de la PUCP, afio 2011.

2 Acuerdo Plenario N° 5-2011/CJ-116, del 06 de diciembre de 2011. Asunto: Constitucion del Actor
civil: Requisitos, oportunidad y forma, Fundamentos 7 y 13,

3 Acuerdo Plenario N° 5-2008/CJ-116, del 18 de julio de 2008. Asunto: Nuevos alcances de la
conclusion anticipada.
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46. En esta misma linea, esta Sala Penal Especial tiene establecido que puede
no haberse configurado el tipo penal pero si los dafios resarcibles, y por tanto,
habra responsabilidad civil. Que ello es asi, debido que la reparacién civil
resulta procedente si se cumple con probar la materializacion del dafio
propiamente tal, y se cumplen con los otros elementos de la reparacion civil®®.
47. Por otro lado, la Procuraduria Publica como sujeto legitimado en este
proceso -se constituyd en actor civil como representante procesal del Estado-
debe fundamentar los elementos de ia responsabilidad civil extracontractual:
anti juridicidad, dafio, nexo causal y factor de atribucion, conforme a las
disposiciones pertinentes del Cédigo Civil, en este caso, los articulos 1969 y
19857
48. Dispone el numeral 3 del articulo 12 del CPP que [a sentencia absolutoria
no impedira al organo jurisdiccional pronunciarse sobre la accion civil derivada
_del hecho punible validamente ejercida cuando proceda. Dispositivo que debe
concordarse con el articulo 93 del Codigo Penal que prescribe que la
reparacion civil comprende la indemnizacion de los dafios y perjuicios. Para
este efecto, se tiene en cuenta la pretension civil y que lo actuado en juicio
acredite que el accionar del acusado ha infringido el articulo 1969 del Cédigo

Civil®8.

E! mencionado articulo 12.3 del CPP prevé la reparacion civil en la sentencia

absolutoria o el auto de sobreseimiento “cuando proceda”, lo que debe ser

determinado por el Juez penal cuando la conducta del interviniente en el hecho

% Sentencia de segunda instancia emitida en el Expediente 00115-2011-6-1826-JR-PE-01, del 24 de julio
de 2012. Director de Debates Ramiro Salinas Siccha.

* De acuerdo a los articulos 1969, 1970 y 1985 del Cédige Civil, para la procedencia de la
responsabilidad civil extracontractual, deben concurrir los siguientes requisitos: a) Antijuricidad de la
conducta; b) dafio causado; ¢) relacién de causalidad entre el hecho generador y el dafio producido; y, d)
los factores de atribucion. Cfr. Casacién N° 1072-2003-ICA, precisando que en el caso que nos ocupa no
resulta de aplicacién el articulo 1970, referido a la responsabilidad del riesgo. Cfr. Entre otras, la
Casacion N° 1072-2003-1CA.

2 Articulo 1969: Aquel que por dolo o culpa causa un dafio a otro estd obligado a indemnizar. El
descargo por falta de dolo o culpa corresponde a su autor,

37de dS



Rig
R

.IF.I PODER JURICIAL DEL PERU A
CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA

punible (autor y participe) es atipica, se estd ante una causa de exculpacion,
absolucion por excusa absolutoria, prescripcion de la acciéon penal, entre otros.
En el caso de autos, el Colegiado concluye por la absolucion del acusado por
insuficiencia probatoria, por 10 que corresponde analizar si debe imponerse
consecuencias juridico civiles conforme a la pretensiéon de la Procuraduria

Publica y medios de prueba actuados en juicio oral.

49. Para ello, tenemos en cuenta que tratdndose de un hecho contra la
Administracién Publica, no solo se puede afectar el patrimonio del Estado sino
también ofros bienes juridicos de relevancia constitucional o legal que
trascienden la tutela penal, como es el caso de la Administracién de Justicia.

En este caso para la determinacion de las consecuencias juridicas civiles se

aplican las reglas de la reparacion civil contractual (articulos 1314 al 1332 del

Cadigo civil) 0 extracontractual (articulos 1969 al 1988 del acotado Cédigo).

En caso, concluimos que estamos ante el supuesto de responsabilidad
extracontractual, teniendo en consideracién que la responsabilidad civil de los

jueces esta prevista en el articulo 509 del Cddigo Procesal Civil: “El Juez es
civilmente responsable cuando en ejercicio de su funcion jurisdiccional causa dafio a las

partes o a terceros, al actuar con dolo o culpa inexcusable, sin perjuicio de la sancién

administrativa o penal que merezca®, y el articulo 200 de la Ley Organica del Poder

Judicial: “Los miembros del Poder Judicial son responsables civilmente por los dafios y
perjuicios que causan, con arreglo a las leyes de la materia”.
50. Para la determinacién de las consecuencias juridico civiles analizamos los

elementos de la responsabilidad civil:

50.1. El hecho ilicito o ilicito Civil. La conducta antijuridica de una persona
comln o especial no solo cuando se contraviene una norma prohibitiva, sino

también cuando la conducta vulnera los valores axilogicos o principios de la
Constitucién y la Ley (normas civiles, administrativas, éticas etc), en un
determinado contexto, tiempo y accién, lo que constituye antijuricidad del
hecho, pues porque la presencia de una causa de justificacién o se actué en el
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ejercicio legitimo de un derecho (art. 20 del CP) conduciria no solo a eximir de
responsabilidad penal al interviniente del hecho (autor o participe) sino también
de la responsabilidad civil {art. 1971 del CC). La ilicitud de la conducta para

efectos de la reparacién civil extracontrautual se encuentra contenida por lo
general el articulo 1969 del CC pero también en otros supuestos normativos
1970, 1974, 1975, 1976, 1979, 1980 y 1981 del CC.
En este caso, el acusado ha quebrantado el principio de imparcialidad
' consagrado en el articulo 139.2 de la constitucién en la manifestacion del
derecho del justiciable a ser juzgado por un tribunal imparcial®®, derecho
reconocido ademas en los articulos 8.1 de la Convencion Americana sobre
Derechos Humanos y 14.1 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
. Politicos®. En este caso, el Juez Amaro Segura debié inhibirse de conocer los
0 expedientes referidos en la acusacién directa dadas las circunstancias
anotadas en el fundamento 28 y que no solo se vincula con la abogada Nancy
Santa Cruz Villantoy, con quien mantenia una relacion sentimental a la fecha

de hechos y patrocinaba no solo los tres expedientes sino otros, conforme a lo
declarado por su hermana Carla Jackeline y los cargos formulados en el ambito

del procedimiento disciplinario. Vinculo que se extiende a la mencionada Caria
~Jackeline Santa Cruz Villantoy, a quien el acusado Amaro Segura colocé en su
judicatura en sustitucion de su hermana Nancy.

En atencion a lo anotado, resulta de aplicacién en lo mas favorable al acusado
| articulo 313 del Cddigo Procesal Civil, que prevé la abstencion por decoro,
sin que resulte de aplicacion luego del debate el articulo 305 del mencionado

Codigo®', ya que la partida de matrimonio religioso entre el acusado y la

*? Cfr. ademés el articulo 16 de la Ley Organica del Poder Judicial y articulo 184.1 relativo a la exigencia
del Juez de resolver con sufecion a las garantias constitucionales del debido proceso.

*®  Los cuales forman parte del Derecho nacional a tenor del articulo 55 de la Constitucion y se
constituyen en principio de interpretacion de los derechos que la Constitucién reconoce, conforme a su
Cuarta Disposicién Final y Transitoria.

L E] art. 305 del Caodigo Procesal Civil regula una de las causales de impedimento del Juez para dirigir un
proceso, cuando: “El o su conyuge o comcubine, tiene parentesco dentro del cuarto grado de
consanguinidad, segundo de afinidad o de adopcion con alguna de las partes o con su representante o
apoderado o con un abogado gue interviene en ¢l proceso”.
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mencionada Nancy Santa Cruz Viilantoy ocurrido en julio- de 2008 no ha sido
incorporada at proceso. Hecho antijuridico que se puede imputar al juez Amaro
Segura, ya que al momento de los hechos se encontraba en aptitud de ser
responsable por los dafios ocasionados, con pleno discernimiento, conforme a
los articulos 458% y 1975 del Cédigo Civil.

50.2. Los factores de atribucién. Denominados criterios de imputacién de
responsabilidad civil, que sirven para determinar cuando un determinado dafio
antijuridico, cuyo nexo causal se encuentra comprobado, puede imputarse a un
persona y, por tanto, obligar a esta a indemnizar a la victima o perjudicado,
determinando los factores subjetivos (dolo y culpa) conforme al articulo 1969
del Cédigo Civil o los supuestos de responsabilidad objetiva por el uso del bien
o ejercicio de actividad riesgosa o peligrosa de acorde al articulo 1970 del -
Cédigo Civil. En el caso que no ocupa estamos ante un supuesto de dolo, 4ya
gue no obstante la relacidn sentimental que los unia no se abstuvo por decoro
acreditindose de este modo el elemento “relacion de causalidad™®
infringiendo el principio de imparcialidad y consecuentemente el debido

proceso en la tramitaciéon de los expedientes.

50.3. El dafio civil causado. Constituye la “esion de intereses ajenos™* o derechos

subjetivos patrimoniales o extrapatrimoniales (intereses existenciales e

inmateriales)® de la persona individual o juridica (privada o ptblica), derecho .

%2 “E] menor capaz de discernimiento responde por los dafios y perjuicios que causa®. .
% Consiste en la relacién de causalidad (causalidad adecuada o de hecho) de la accién u omisién
antijuridica (hecho ilicito) y el evento dafioso (hecho preducido} conforme lo exige el articulo 1985 del
Codigo Civil, toda vez que el resultado adquiere la calidad de efecto de la conducta, causalidad fisica
{natural) y otra causalidad de acuerdo a la experiencia normal y cotidiana, es decir, segiin el curso normal
g{ ordinario de los acontecimientos debe ser capaz o adecuada para producir el dafio causado.

* GIONANA VISINTINI sostiene “(...) e/ dafio, entendido como lesion de los intereses ajenos, debe ser
injusto” pp. 3,11) y el dafio injusto constituye una clausula general a través de la cual el legislador
remite al juez “(..) la valoracidn y la seleccién de cudles han de ser los intereses merecedores de tutela”
(p. 9). VISINTINI, Giovanna. Tratado de la Responsabilidad Civil. Tomo II. 1 ed., Editorial Astrea,
Buenos Aires, 1999, )

% En este sentido el Acuerdo Plenario N° 6-2006/CI-116 (Asunto: reparacion civil y delitos de peligro,
Fundamento 8) sefiala que el dafio civil debe entenderse como aquellos efectos negativos que derivan de
la lesidn de un interés protegido, lesién que puede originar consecuencias patrimoniales y no
patrimoniales ocasionadas por una concreta conducta. Los daflos no patrimoniales, constituye una
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que es protegido por el ordenamiento juridico constitucional y legal; ya que *(...)

es necesario que se haya proeducido un dario cierto y efectivo, evaluable econémicamente o no
simplemente hipotético. No es posible deducir pretensiones y obtener sentencias condenatorias

de futuro."*%, en un determinado contexto, modo y tiempo de acaecido el hecho.
Si estuviera ausente la inexistencia de tal elemento, podra haber dafo penal
(reproche u ofensa penal), pero nunca dafo civil. Por principio de legalidad el dafio
civil indemnizable o quantum resarcitorio (causalidad juridica) exige cuatro
criterios de acorde al articulo 1985 del Cddigo Civil: a) dafioc emergente; b)
lucro cesante; ¢) dafio a la persona, y d) dafio moral, que la parte demandante
debe postular, argumentar y probar con los medios probatorios en cada caso
en concreto.

ﬁ este sentido, cuando se establezca el importe que corresponde en concepto
de reparacién civil -ya sea en una sentencia condenatoria o absolutoria-, debe
indicarse la entidad del dafio civil (patrimonial o extrapatrimonial) y magnitud (grado
de afectacion causado al perjudicado). En el caso que nos ocupa, nos encontramos
ante un supuesto de dafo a la persona juridica puiblica o dafio moral al Estado,
considerando que ftratdndose de persona publica o privada es de contenido

inmaterial como el honor objetivo (reputacion)®’, prestigio, imagen, etc. (no el

honor subjetivo-honra). Derecho a la buena reputaciébn que se encuentra
ctonsagrado en el articulo 2.7 de la Constitucién, derecho que por via
interpretativa se ha extendido a las “personas juridicas de derecho privado”
onforme a la jurisprudencia del Tribunal Constitucional®®. A nuestro criterio en

circunscrita a la lesion de derechos o legitimos intereses existenciales- no patrimoniales- tanto de las
personas naturales como de las personas juridicas- se afectan bienes inmateriales del perjudicado, que no
tienen reflejo patrimonial alguno.

* ASENCIO MELLADO, José Maria. La accidn civil en el proceso penal. El salvataje financiero. Ara
Editores, Lima, 2010. p. 29.

* La doctrina nacional ha delimitado el honor en subjetivo y objetivo: “EIl derecho al honor es la
situacion juridica en la que se reconoce a la persona en tanto un valor en s{ misma y depositaria de una
especial dignidad y frente a ello se la protege respecto de los juicios de valor que se puedan hacer de
ella. El honor puede ser subjetivo (cuando el juicio de valor lo hace la propia persona), denominado
también honra y objetivo (cuando el juicio de valor lo hace la colectividad), conocido también con el
nombre de reputacién.” (ESPINOZA ESPINOZA, Juan. Derecho de las personas. 4° ed., Gaceta
Juridica, Lima, 2004. pp. 298 y 299).

% E1 Méaximo Intérprete de la Constitucién ha sefialado que los derechos constitucionales o fundamentales
no solo estan consagrados a favor de las personas naturales, sino en algunas circunstancias se extienden
(pueden ser titulares) para el caso de las “personas juridicas de derecho privado™, lo cual se desprende

41 de 45



F'I]F'II PODER JUDICIAL BEL PERG

F-up-l CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA

virtud del principio de igualdad en la aplicacion de la ley, también debe
extenderse a las “personas juridicas de derecho publico o entidades u

organismos del Estado”, en este caso al Poder Judicial.

51. Por otro lado, para determinar el quantum resarcitorio por el dafio a la
buena reputacién causado a las entidades u organismos del Estado con las
conductas dafiosas desplegadas por funcionarios, servidores publicos y atn
particulares, no se requiere de un criterio perito matematico, sino un criterio de
acorde al principio de proporcionalidad y una valoracion equitativa o prudencial
del Juez, esto ultimo se sustenta en el articulo 1332 del Cédigo Civil*®, referido
al dafio producido por responsabilidad civil contractual- que no impide aplicarla
a los dafios extra contractuales- en los cuales autoriza al érgano jurisdiccional
la aplicacién del principio general de la equidad®.

52. Tal fijacién no solo se debe hacer en abstracto sino atendiendo a la prueba
actuada (testimonial, documental, prensa escrita, discos compactos, videos en medios de
comunicacidn de radio, television, internet etc.) en el juicio oral, asi también el juez
debe tomar en cuenta las circunstancias y lugar en donde cometié el hecho
ilicito, condiciones de la persona juridica publica ofendida (Palacic de Gobierno,
Congreso de la Republica, Poder Judicial, entre otros), 1a jerarquia del cargo
funcionarial que ocupaba el imputado y los deberes infringidos, la profunda y
extendida desconfianza del universo de justiciables en dicha entidad u

organismo concreto del Estado y la ciudadania (sectores de la colectividad

implicitamente del articulo 2, inciso 17) de la Constitucién, enunciando, entre otros, el “derecho a la .
buena reputacién” entendiéndolo que si bien se refiera, en principio, a los seres humanos, éste no es un
derecho que ellos con caracter exclusivo puedan titularizar, sino también las personas juridicas de derecho
privado, pues, de otro modo, el desconocimiento hacia estos tltimos podria ocasionar que se deje en una
situacion de indefensién constitucional afaques contra la "imagen” que tienen frente a los demds o ante
el descrédito ante terceros de toda organizacion creada por los individuos. (Véase los fundamentos 5, 6 y
7 del Exp. N.° 0905-2001-AA/TC de fecha 14 de agosto de 2002 [Caso Caja rural de zhorro y crédito de
San Martin] y 7 al 14 del Exp. N.° 4972-2006-PA/TC, del 04 de agosto de 2006 [Caso Corporacién
Meier S.A.C. y Persolar S.A.C]).

3 «Si el resarcimiento del dafio no pudiera ser probado en su monto preciso, debera fijarlo el Juez con
valoracién equitativa”.

* “La equidad es un principio superior del ordenamiento juridico que permite a veces hacer primar el
valor justicia sobre el frio texto de la ley”. LOPEZ HERRERA, Eduardo. Teoria General de la
Responsabilidad Civil. Editorial Lexis Nexis, Buenos Aires, 2006, p. 392,
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nacional) en el sistema de administracion de justicia jurisdiccional o
administrativa, la alta educacién o no del denunciado, la trascendencia y
extension social o conocimiento publico de la conducta ilicita (difundida por

medios de comunicacion).

563. En este caso, el Actor civil solicitd por concepto de reparacion civil
extracontractual la suma de S/. 60,000.00 nuevos soles; sin embargo, se ha
. probado que el hecho antijuridico acontecié cuando el juez Amaroc Segura
desempefio el cargo de Juez de Paz del Segundo Juzgado de Paz Letrado de
Santa Anita, infringiendo el principio de imparcialidad al conocer los
expedientes que patrocinaba la abogada Nancy Santa Cruz Villantoy con quien
~—« mantuvo relacion sentimental a la fecha de los hechos, ademas en su
actuacion funcional se formularon quejas ante el Organo de Control de a
Magistratura, lo que trascendié el ambito de los sujetos procesales y del propio
érgano de control, ya que se difundid en el programa televisivo “Reporte
Semanal” emitido por Frecuencia Latina- Canal 2, extractos del video del
agasajo del 1 de febrero de 2008 llevado a cabo en el domicilio de la
mencionada Nancy Santa Cruz. De este modo, mellé la imagen del Poder
Judicial y el honor objetivo del Segundo Juzgado de Paz Letrado de Sania
Anita, del cual era su titular, y consecuentemente del Poder Judicial como
Institucién rectora de la imparticion de justicia en el pais.
A nuestro criterio la suma que corresponde fijar debe ser proporcionai a la
magnitud del dafio e institucion afectada, considerando que debe fijarse en la
suma de Diez mil nuevos soles, pues no se frata de un Alto funcionario de la
Nacion, siné de un Juez de Paz Letrado y el principio de imparcialidad se
infringid en los 03 expedientes tantas veces mencionado. Suma que debe
abonar en cinco cuotas de Dos mil nuevos soles cada una, a partir del 30 del

primer mes, consentida o ejecutoriada que sea [a presente sentencia.
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En relacion a las costas procesales

54. El articulo 497 que dispone que las costas, estaran a cargo del vencido, sin
embargo el érgano jurisdiccional puede eximirlo total o parcialmente, cuando
hayan existido razones serias y fundadas para promover o intervenir en el
proceso. Otro dispositivo es el articulo 501 que dispone que en caso de
absolucién no se impondran costas, pero establece una excepcion: si el
imputado hubiere provocado su propia persecucion denuncidndose falsamente,
a si mismo o hubiere confesado falsamente el hecho.

Al respecto, de lo actuado desde que se inicio la investigacion fiscal se advierte
que no se presenta este supuesto, por lo que corresponde aplicar la regla
general de no imposicién de costas, al haberse decreto la absolucion de

acusado.

Resolucion

Por los fundamentos expuestos, los sefiores Jueces Superiores integrantes de
la Sala Penal Especial de la Corte Superior de Justicia de Lima, administrando
justicia a nombre de la Nacion, con sujecidn a la Constitucién y la Ley, de
conformidad con el articulo 2.24.e) de la Constituciéon Politica y articulos 392°,
393°, 394° 395° 397° y 398° del Cddigo Procesal Penal por unanimidad,
RESOLVEMOS:

1. ABSOLVER a AGUSTO MANUEL AMARO SEGURA, de la acusacion fiscal
formulada en su contra por el delito de Cohecho pasivo especifico, en agravio
del Estado, delito previsto en el articulo 395 del Cédigo Penal, en consecuencia
DISPUSIERON: la anulacién de los antecedentes policiales y judiciales que se
hayan generado y el ARCHIVO DEFINITIVO de lo actuado, consentida o
ejecutoriada que quede |a presente sentencia

II. FIJAR en DIEZ MIL. NUEVOS SOLES la suma que por concepto de
Reparacion Civil debe abonar el sentenciado absuelto Augusto Manuel Amaro
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Segura a favor del Estado, en cinco cuotas de Dos mil nuevos soles cada
una, que sera abonadas a partir del 30 del primer mes, consentida o

ejecutoriada que sea la presente sentencia.

Ill. DECLARAR que no corresponde el pago de COSTAS por parte del
sentenciado absuelto; y tampoco por el Ministerio Pdblico por estar exento de
dicho pago por ley.
S.S.
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