C u(j%ﬂ. Y|
Let, '

Sala Penal Corporativa Nacional

Exp.452-97
D.D. Dra. CASTANEDA OTSU

SENTENCIA

. Lima, diecinueve de octubre

e mil novecientos noventinueve.-
) VISTA: En Audiencia Pablica la causa
seguida contra JOSE ANTONIC FARFAN ORBEGOSO, por delito

cont " Patrimonio- Receptacion; y contra ROLANDO PIERREND

'ARRILLO, por delito contra el Patrimonio- Robo Agravado, ambos en
agravio del Instituto de Idiomas de la Pontificia Universidad Catolica
del Peru; RESULTA DE AUTOS: Que a meérito del Atestado Policial
namero trescientos veintinueve guion noventinueve guion IC guibn

DIDCOP de fojas tres @ ochentiocho, se formalizo Ja denuncia fiscal de
fojas ochentinueve, dictandose el Auto de Apertura de Instruccion de
fojas noventa a noventiuno contra Miguel Angel Guerra Tuesta o Raul

-

Quispe Diaz, Huber Montafiez Zegarra, Junior Alfredo Pastor Tejada, ¥
Rolando Pierrend Camillo por delito contra el Patrimonio- Robo
Agravado, en agravio del instituto de Idiomas de fa Pontificia
Universidad Catolica del Peru y contra Junior Alfredo Pastor Tejada,
por delito de Tenencia llegal de Armas en agravio del Estado; el que
fue ampliado a fojas ciento cuarentiséis contra José Antonio Farfan
Orbegozo por delito contra el Patrimonio Receptacion; en agravio del
Instituto de Idiomas de la Pontificia Universidad Catdlica del Perd;
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llevadas a cabo las diligencias que fueron necesarias de conformidad
a nuestro ordenamiento procesal vigente, se elevan los autos a la Sala
Superior, quien remite los mismos al Sefior Fiscal Superior,
.—-—emitiéndose la acusacién escrifa de fojas doscientos noventisiete,
ubsanada a fojas trescienfos y siendo el Superior Colegiado de igual
parecer, dicta el Auto Superior de Enjuiciamiento de fojas trescientos

e

“—uno; llevandose a cabo el acto oral conforme obra de las actas que

anteceden, emitiéndose sentencia el dieciocho de setiembre de mil
—//fé;écientos noventisiete conforme es de verse de fojas frescientos
cuarentitrés, en la que se condené a Miguel Angel Guerra Tuesta o
Raul Quispe Diaz, Huber Montafiez Zegarra y Junior Alfredo Pastor
Tejada, y sobre la que recayo la Ejecutoria Suprema de fojas
trescientos setentidés, su fecha dieciocho de diciembre de mil
novecientos noventisiete que declara No Haber Nulidad en la
sentencia recurrida en el extremo que condena a Miguel Angel Guerra
Tuesta o Raul Quispe Diaz, Huber Montafiez Zegarra y Junior Alfredo
Pastor Tejada por delifo contra el patrimonio- Robo Agravado en
agravio del Instituto de Idiomas de la Pontificia Universidad Catdlica
del Pert; y a Junior Alfredo Pastor Tejada, por delifo de Tenencia
llegal de Armas en agravio del Estado; y Reserva el proceso respecto
a José Antonio Farfan Orbegoso, por delito contra el Patrimonio-
Receptacion; y contra Rolando Pierrend Carrillo, por delifo confra el
Patrimonio- Robo Agravado, ambos en agravio del Institufo de Idiomas
de la Pontificia Universidad Catolica del Peri; Que mediante
resolucién de fojas trescientos noventiocho, se sefial6 dia y hora para
el nuevo juzgamiento, el mismo que se ha llevado a cabo conforme las
actas que anteceden; Oida la Requisitoria Oral y los Alegatos de la
R Defensa, se recibieron las conclusiones y obviadas las Cuestiones de
| Hecho de conformidad con el articulo doscientos ochentiséis del
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Cédigo de Procedimienfos Penales, ha flegado el momenfo de
sentenciar: y CONSIDERANDQ: Que de las pruebas actuadas en la
etapa de instruccién, juicio oral anterior y lo vertido por el acusado

\[ José Antonio Farfan Orbegoso en el Acto Oral, se ha llegado a
) / establecer lo siguiente: PRIMERO: La imputacion que el Ministerio
\,/‘ Publico como titular de la accion penal formula contra el acusado José
/ Antonio Farfan Orbegoso, es el de ser autor del delifo de recepfacion,
/ ﬂpor haber comprado sin facturas dos cerebros de computadora al ya
sentenciado Junior Pastor Tejada en cincuenta délares cada uno,
habiéndolos llevado al Campo Ferial de Las Malvinas donde los
comercializé en doscientos délares cada uno, a un sujeto conocido
como “Gato”, pese a tener conocimiento de la procedencia ilicita de

. éstos; SEGUNDO: Interrogado en al acto oral el acusado José Antonio
Farf4n Orbegoso, y tal como ha venido declarando a lo largo del
proceso —declaracion policial de fojas ciento treintisiete e instructiva de
fojas ciento cuarentiocho-, acepta su responsabilidad en el delito que
se le imputa, argumentando que aunque conocia la procedencia ilicita
de los cerebros de computadora los compré porque eran una oferta, ya
gue solo pag6 doscientos dolares por ellos y luego se los vendio al
conocido como “gato” o “gatito” a quien no se llegé a identificar,
obteniendo una ganancia de doscientos dolares por esa venta; version
que en parte ha corroborado el sentenciado Miguel Angel Guerra
Tuesta o Raul Quispe Diaz quien tanto en la etapa policial como en las
de instruccién y juicio oral —fojas dieciséis, noventitrés ampliada a fojas
ciento diecinueve y trescientos dieciocho- acepta haber vendido los

dos cerebros de computadoras al acusado, las que procedian del robo
efectuado al Instituto de Idiomas de la Pontificia Universidad Catolica
del Pert; TERCERO: Conforme aparece de los actuados policiales,
con fecha veintiséis de abril de mil novecientos noventiséis siendo las
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dos de la madrugada, desconocidos ingresaron escalando la pared al
Instituto de Idiomas de la Pontificia Universidad Caltélica del Peri,
ubicado en Prolongacion Primavera numero novecientos siete, distrito
de Chacarilla, y previa amenaza y reduccion con armas de fuego a los
agentes de seguridad David César Sayago Alvarez y Félix Napén
Rengifo;,” apoderéndose de quince CPU marca Premio, quince
cesadoras cuatro ocho seis guion Dxcuatro guion cien, quince
farjetas red, once SCS! guion dos marca Creative LABS modelos
Sound Blaster, ascendientes a la suma de treinta mil délares; que por
acciones de inteligencia se tomo conocimiento que un grupo de
individuos se reunian con frecuencia en horas de la madrugada en el

centro de Lima y se movilizaban a bordo de un aufo wolskwagen,
celeste, y. estuvieron ofreciendo en venta artefactos similares a los
sustraidos al Instituto de Idiomas, por lo que el veinte de junio de mil
novecientos noventiséis fueron intervenidos entre los jirones Camana y
Nicolas de Piérola, los sentenciados Miguel Angel Guerra Tuesta o
Raul Quispe Diaz, Huber Montafiez Zegarra, y Junior Alfredo Pastor
Tejada, este ditimo con un revolver calibre treintiocho, manifestando el
primero a nivel policial que entregé al conocido como “Camello” una
bolsa negra con una cosa blanca cuadrada con botones, sujeto que
luego fue identificado como José Antonio Farfan Orbegoso quien fue
detenido por inmediaciones de las avenidas Garcilaso de la Vega y
Bolivia; CUARTO: Luego de la intervencion al acusadoe Farfan
: Orbegoso, éste manifesto a fojas ciento treinticinco, sin presencia del
%} representante del Ministerio Pablico que es cierio que su apodo es
“camello” y que tiene un hermano al que le dicen “zapatilla Farfan”™
que conoce a los ya sentenciados Guerra Tuesta o Quispe Diaz,
Montafiez Zegarra y Pastor Tejada, este dltimo por ser cobrador de

una Pilaya de Estacionamienio en avenida Colmena, donde esta
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ubicado su centro de frabajo; que le compré al conocido como
‘mogoso” dos cerebros de computadoras por cienfo cincuenta ddlares
cada una, siendo la primera vez que lo hace, habiéndolos vendido a su
vez al conocido como “gato” o ‘gatito” quien e pago cuatrocientos
dblares por dichos artefactos; version que ratifica en su declaracion
ampliatoria de fojas ciento treintisiete con piesericia del representante
del Ministerio Pablico, y mantiene en la efapa de instruccion, en la que
agréga que con anterioridad le habla comprado a ‘mogoso” en dos
oportunidades especies de dudosa procedencia; QUINTO: En el acto
oral, el Colegiado ha llegado a establecer la responsabilidad del
acusado José Anfonio Farfan Orbegoso en el delito de Receptacion,
en mérnto a su propia confesion y la declaracién del sentenciado
Guerra Tuesta o Quispe Diaz habiendo adquirido especies robados a
sabiendas de que eran producto de un robo, més aun si conforme
acepta en dos oportunidades hizo lo mismo, por fo que su accionar
delictivo se encuenira previsto dentro de los alcances del articulo
cienfo noventicuatro del Codigo penal y no en el articulo ciento
noventicinco del acotado conforme se consideré en el auto apertorio
de instruccion de fojas ciento Cuarentiséis y subsanacion de acusacién
fiscal de fojas trescientos, ya que cuando se comete el hecho delictivo
~veintiséis de abril de mil novecientos noventiséis- el articufo ciento
noventicinco habfa sido derogado por Decreto Ley veinticinco mit
cuatrocientos veintiocho del once de abril de mil novecientos
noventidos; SEXTO: Que, para efectos de imponer la pena al acusado,
el Colegiado tiene en cuenta sus condiciones personales, pues no
registra antecedentes penales segun cerfificado de fojas doscientos
treinticuatro, sus costumbres y cultura, la forma y circunstarcias en
que ocurié el delito; y el reconocimiento de los hechos a Io fargo del
proceso, por lo que es de aplicacion ef articulo ciento treintiséis def
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Cédigo de Procedimientos Penales; SEPTIMO: Para fijar el monto de
la reparacion civil se tiene en cuenta las posibiiidades econémicas del
acusado y el perjuicio irrogado; OCTAVO: Subsistiendo los cargos
contra el acusado Rolando Pierrend Carrilio debera confinuarse con

__la Reserva del proceso en su contra, hasta que sea habido o se ponga

disposicion del Colegiado, en virtud de la garantia constitucional
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revista en el articulo ciento freintinueve inciso doce, de que nadie
ser condenado en ausencia; Por los fundamentos de hecho y
de derecho antes expuesfos, en aplicacion a lo dispuesto por los
articulos ciento treintiséis, doscientos ochenta, y doscientos
ochenticinco del Cédigo de Procedimientos Penales; y de conformidad
con los articulos doce, veintitrés, veintiocho, cuarentiuno, cuarentiirés
cuarenticinco, cuarentiséis, cincuentisiete, cincuentiocho, noventidés,
noventitrés y ciento noventicuatro del Codigo Penal, actuando con el
criterio de conciencia que la Ley Auforiza y Administrando Justicia a
nombre de la Nacién, LA SALA PENAL CORPORATIVA NACIONAL,
FALLA: CONDENANDO: a JOSE ANTONIO FARFAN ORBEGOSO,
por delito contra el Patrimonio- Receptacion en agravio del Institufo de
Idiomas de la Pontificia Universidad Catblica del Pera, y como fal le
impusieron UN ANO DE PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD, la que
se suspende condicionalmente en su ejecucion por el mismo plazo; y
MULTA de sesenta dias-multa, correspondiente al veinticinco por
ciento de su ingreso diario, a favor del Tesoro Pablico, que deberéa
abonar dentro del plazo de diez dias de dictada la presente
sentencia, debiendo cumplir el sentenciado las siguientes reglas de
conducta: a) No frecuentar lugares de dudosa reputacion, b} No
ausentarse del lugar de su residencia sin previa autorizacion del Juez
de la causa, ¢} Comparecer mensualmente de manera personal y
obligatoria al Juzgado para informar y justificar sus actividades; dj
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Respetar el patrimonio ajenc y no portar objefos que faciliten la
realizacion de ofro delito, e) Reparar los darios ocasionados;
FIJARON: En DOSCIENTOS NUEVOS SOLES |15 Suma que por
conceplto de Reparacién Civil debera abonar a favor de la institucién
agraviada, sin perjuicio de restituir el importe de los artefactos
receptados; DISPUSIERON: Continuar con Ia RESERVA def proceso
contra el acysado Rolando Pierrend Carriflo, hasta que sea habido o
Se ponga a disposicién del Colegiado, renovandose las 6rdenes de
captura cada cuatro meses; ORDENARON:- Que, consentida y/o
ejecutoriada que sea la presente sentencia, se remitan los boletines y
testimonios de condena al Registro Judicial y Penitenciario para su
debida inscripcion, archivandose definitivamente |3 causa en sy
oportunidad, con cqnocimiento al Juez de origen.
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