CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA

Oficina de Control de la Magistratura del Poder Judicial
Unidad de Procesos Disciplinarios

Investigacion N° 386-2007
(Ref. Inv. N°30-07 /ODICMA PIURA)

RESOLUCION N° 13

Lima, veintiocho de abril

de dos mil ocho.-

VISTOS; la apelacién formulada por la servidora judicial Karina
Choquehuanca Agurto contra Ja Resolucién de folios 294 a 296 del 03 de

octubre de 2007; y, CONSIDERANDO:

PRIMERO.- Es materia de impugﬁacién la resolucién final en el extremo que
impone la medida disciplinaria de Apercibimiento a la servidora judicial
Karina Choquehuanca Agurto, en su condicién de Secretaria del Segundo

Juzgado Penal de Talara, por el cargo de infraccién a sus deberes en el tramite

del Expediente N° 193-2005, seguido contra Oscar Angel Quu‘oz Aranda, por

el delito de Contrabando, en agravio del Estado.

'SEGUNDO.- Ia recurrente en su escrito de apelacion de folios 309 y

ampliado a folios 314, refiere: En cuanto al cargo de no haber dado cuenta del

expediente referido, no se ha considerado que fue recibido el 31 de enero de
2007 pbr la encargada de Mesa de Partes, servidora Gloria Santos Roque,
quién el mismo dia dié cuenta al Juez Edhin Campos Barranzuela, conforme a
los correspondientes cargos de recepcion, en tal sentido lo sefialado por el
citado magistrado en su informe, en el sentido que no le dieron cuenta, resulta
ser falso. Agrega que no le es imputable el cargo de no haber confeccionado
semanalmente una relacién de las instrucciones en trimite, con indicacién de
su estado y si hay o no reo en cércel; pues el secretario a cargo del expediente,
era el servidor Javier Rodriguez Silupu, quien no le entregé la referida relacion.

Concluye que no se ha llevado a cabo una adecuada investigacién, al no




haberse incluido al Juez Campos Barranzuela, y a los servidores Santos Roque,

y Rodriguez Silupu, ademds que no se han actuado medios probatorios
idéneos, limitindose a resolver en base a simples indicios o supuestos legales

impracticables

TERCERO.- De lo actuado se advierte que este procedimiento disciplinario
se inici6 a mérito de lo resuelto por la Sala Superior de Emergencia el 02 de
marzo del 2007 ya referido en el proceso de habeas corpus, cuyo fundamento
décimo advierte “irregularidades” cometidas por el Juez Edhin Campos
Barranzuela, y las servidoras judiciales Karina Choquehuanca Agurto y un
personal jurisdiccional de la Sala Penal de Sullana - Antonella Burgos Caramantin -
en el inminente retraso para la determinacién de la situacién juridica del

imputado Oscar Angel Quiroz Aranda. Decidiendo el Jefe de la ODICMA

abrir investigacion a la citada Choquehuanca Agurto y a la servidora Burgos -

Caramantin, a quien ha absuelto en la Resolucién final

CUARTO.- El cuestionamiento formulado contra la servidora judicial Karina
Choquehuanca Agurto, segtin resolucién que abre procedimiento disciplinario

de folios 235, consiste en haber incurrido en negligencia inexcusable, al no

haber dado cuenta en forma oportuna al Juez con el tramite del Expediente

N° 193-2005, conducta que infringira el articulo 266, incisos 5), 20), y 23) del
Texto Unico Ordenado de la Ley Organica del Poder Judicial. No obstante la
delimitacién del cargo, al emitir Resolucién final, el Jefe de la ODICMA
efectta en los fundamentos 5 y 6 un ané]isié de dos cargos que si bien
estuvieron tipificados no se especificé su supuesto de hecho, lo que viola el
Principio de Congruencia que integra el derecho a obtener una resolucién

motivada; y afecta también el derecho de defensa.

QUINTO.- Por otro lado, se advierte que la investigacién se ha limitado a
recibir informes de descargo de las dos servidoras implicadas en los hechos,
sin tener en cuenta que la Juez de emergencia Liliana Hayakawa Riojas en su

informe de descargo de folios 233, consigna que hasta el 09 de febrero de
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2007, en que se interpuso el hibeas corpus, la secretaria Choquehuanca Agurto

no le dio cuenta del Expediente N° 193-2005, versién que la segunda
corrobora en su informe de folios 262, en el que sostiene que se enteré de la
tramitacién del referido expediente cuando recibi6 la llamada telefénica de la

servidora judicial Katia Zurita Garcia, procediendo a su buisqueda.

Tampoco ha tenido en cuenta la razén de folios 177 de fecha 19 de febrero
emitida por la secretaria Choquehuanca Agurto, haciendo de conocimiento de
la Juez que el escrito del 02 de febrero del 2007 recién le ha sido entregado por
la encargada de Mesa de Partes, Gloria Santos Roque, lo que motivé la
Resoluci6n de folios 185 emitida el mismo dia, por la cual la Juez Hayakawa
Riojas entre otros extremos revocd Ja medida coercitiva de comparecencia
restringida del imputado Quiroz Aranda por la de detencién y proveyd el
escrito del 02 de febrero, expeditando copias certificadas; resolucién en la que
se apercibi6 a la citada Santos Roque por el retardo en dar cuenta del referido
escrito, sin que la magistrada haya aplicado la medida respectiva a la secretaria

Choquehuanca Agurto, como si lo hizo con la referida Gloria Santos Roque al

haber constatado que ésta era responsable del retardo en dar cuenta.

SEXTO.- La infraccién a los derechos de defensa y motivacion -de las
resoluciones, aunada a una deficiente motivacién en la valoracién de las
pruebas conforme al articulo 10 inciso 1 de la Ley del Procedimiento
Administrativo General, determina la nulidad parcial de la Resolucién final de
folios 294 a 296, de la resolucién que abre procedimiento disciplinanio de
folios 235 a 236; y la msubsistencia del informe final de folios 289 a 292 en
relacién a la servidora Choquehuanca Agurto, debiendo retrotraerse los
actuados hasta la etapa de dictar la resolucién de apertura del procedimiento
disciplinario contra Karina Choquehuanca Agurto; quedando subsistente los
actos no afectados por el vicio, entre ellos, la absolucién de Antonella Burgos
Caramantin que se encuentra arreglada a ley.

SETIMO.- Por otro lado, debe comprenderse en la investigacién a la

magistrada Liliana Hayakawa Riojas, quién tomé conocimiento de la




tramitacién del hibeas corpus desde el 09 de febrero del 2007 y emiti6 la

resolucién que varfa la medida coercitiva de comparecencia restringida por la
de detenci6n el 19 de mismo mes, como ya se dijo a mérito de la razén de
folios 177 emitida por Karina Choquehuanca Agurto, en la que expresamente

(13

consigna “... /a fecha en que usted asumid el despacko de Segundo Juzgads Penal, me
indica en calidad de. secretaria gue los excpedientes en tramite (en calidad de reos en cdrcel) no
than ha ser despachados, ya que la Resolucion de la Sala Penal de Sullana, en el i#ltimo
pdrrafo del considerando cuarto, seiiala gue el A guo debe revocar el mandato de
comparecencia restringida por el de detencion para asegurar la presencia fisica de procesado”
(--.) Por lo gue no he omitido funcionalmente dar cuenta el Expediente N* 193-2005, por ¢/
delito de Contrabando que se Je sigue a Qscar Angel Quiroz Aranda y otros, en tanto gue
de acnerdo a sus pasntas careceria de objeto emitiy dentro de tal proceso resolucion alguna’.
Situacién que debe ser debidamente esclarecida, por tener los hechos relacién
con una persona que buscaba tutela de su libertad personal y habria retardo en
resolver el pedido de copias certificadas formulado el 02 de febrero del 2007,

del cual tanto la Juez Hayakawa Riojas como la secretaria Choquehuanca

Agurto habrian tomado conocimiento el 09 del mismo mes. Conducta que de

parte de la magistrada habria infringido el articulo 184 inciso 1 del Texto

Unico Ordenado de la Ley Orgénic:; del Poder Judicial concordado con el
articulo 201 de mismo cuerpo legal.

En relacién al magistrado Edhin Campos Barranzuela si bien se ha acreditado
que recibi6 el Exp. N° 193-2005 el dia 31 de enero de 2007 (folios 247),
también se ha acreditado que al dia siguiente sali6 de vacaciones; por tanto no
serfa razonable exigirle que adopte una decisién inmediata en relacién con el
detenido Oscar Angel Quiroz Aranda en dicha circunstancia, motivo por el

cual no se dispone que se comprenda en la investigacién.

OCTAVO.- En tal sentido, al haberse incurrido en vicios de caricter procesal
debe procederse conforme al sexto considerando, a fin de que Jefatura de
ODICMA de Piura reciba ademis de los informes de descargo, las

testimoniales del Juez Edhin Campos Barranzuela; y de los Servidores



Judiciales Javier Rodriguez Silupu, Gloria Santos Roque y Katia Zurita Garcfa;

y en su oportunidad emita [a resolucién que corresponda.

DECISION

Razones por las cuales, las Magistradas integrantes de la Sala “A” de la Unidad

de Procesos Disciplinarios de conformidad con el articulo 14 literal a) del
Reglamento de Organizacién y Funciones de la OCMA, DECLARARON:

I-

-

TII-

La NULIDAD PARCIAL de la Resolucién del 03 de octubre de 2007,
en el extremo que impone Apercibimiento a la servidora Karina
Choquehuanca Agurto y la INSUBSISTENCIA del Informe final de
folios 294 a 296, con relacién a la citada servidora,

La NULIDAD PARCIAL de la Resolucién N° 04 del 26 de marzo del
2007, en el extremo que resuelve abrir procedimiento disciplinario contra
la servidora Karina Choquehuanca Agurto, RETROTRAYENDO los
actuados al estado de que la ODICMA califique la queja respecto a esta
servidora, en atencién a lo dispuesto en el cuarto considerando.

INCIAR investigacién de oficio contra la magistrada Liliana Hayakawa
Riojas, en su actuacién como ]ﬁez Penal de Emergencia, por el cargo

descrito en el considerando sétimo de la presente resolucién.

Registrese, Comuniquese y Devuélvase a la ODICMA de su

procedencia. Interviniendo la Magistrada Vanini Chang en mérito al
articulo dos de la Resolucién de Jefatura Suprema N° 035-2008-]-
OCMA/TY, del catorce de abril del presente afio.-




