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OFICINA DE CONTROL DE LA MAGISTRATURA DEL PODER JUDICIAL

Unidad de Procesos Disciplinarios

S.S. CASTANEDA OTSU
DE LA ROSA BEDRINANA
VANINI CHANG

QUEJA N° 1275-2007
(Referencia Queja N° 92-2007 Ayacucho)

Resolucion N° G7

Lima, veinticuatro de abril
de dos mil ocho.-

AUTOS Y VISTOS; con el recurso impugnatorid de

apelacién interpuesto por don Dario Ventura Pariona, y su concesorio que obra a
fojas 176; y, ATENDIENDO:

PRIMERO.- Es materia de apelacién la Resolucion N° 01 de 16 de agosto de
2007 {folios 170) que resuelve declarar improcedente la queja formulada por el
citado Ventura Pariona conira los magistrados Marcial Jara Huayta, César
Alberto Arce Villar y Tatiana Beatriz Pérez Garcia Bidsquez, en su actuacion
como Vocales Superiores integrantes de la Segunda Sala Penal de Huamanga -
de la Corte Superior de Justicia de Ayacucho, en la tramitacion del Expediente
N° 696-2005, seguido contra Amilcar Morales Bellido y otros por los delitos de

Colusion, abuso de posesion econdémica u oligopdlica y fraude en remates
licitaciones y coneursos plblicos en agravio del Estado - Municipalidad Provincial

de Huarnanga.

SEGUNDO.- De lo actuado se advierte que un ciudadano, don Dario Ventura
Pariona, el 26 de junio de 2007 comunico a Jefatura de OCMA presuntss
irregularidades de los magistrados antes citados en la tramitacidn del proceso
penal referido, respecto a la sobrevaloracion en la adquisicion de dos
compactaderas por la Municipalidad Provinciai de Huamanga. lrreguiaridades
consistentes en que al emitir el Auto de no haber mérito para pasar a juicio oral
no cumplieron con motivario conforme a la Constitucién Politica; y no haber



O

actuado segun lo dispone el inciso 2 del arfculo 220 del Cddigo de
Procedimientos Penales.

TERCERO.- Del contenido de la comunicacion es evidente que se trata de una
denuncia, que si bien se tramita bajo ias reglas del proceso unico previsto en el
articulo 49 del Reglamento de la QCMA, tiene un tratamiento diferente respecto
del computo del plazo de prescripcion. Asimismo, se advierte que Jefatura de
OCMA mediante Resolucion N° 1 del 02 de julio de 2007 derivé los actuados a la
ODICMA de Ayacucho, a fin de que proceda a su calificacion y/o investigacion,
disponiendo se le de cuenta de las medidas adoptadas respecto a los hechos
denunciados (folios 166).

CUARTOQ.- En tal sentido, independientemente derlos agravios del dehunciante,
ia ODICMA tenia ia obligacion de dar cuenta a Jefatura de OCMA respecto de su
decisién, lo que este Colegiado efectuara subsanando la omisién incurrida. Por
otro lado, Jefatura de OCMA en la Resolucién referida dispuso remitir copias de
los actuados al Ministerio Plblico a fin de que proceda conforme a sus
atribuciones respecto de las presuntas irregularidades en que habria incurrido el
Fiscal Adjunto Superior Provisional de la Tercera Fiscalia Superior Mixia de
Ayacucho, Eduardo Salvador Rojas, por lo que resultaba innecesario el segundo
fundamento de la résolucic’m de ODICMA, que dispone que el denunciante
recurra a la autoridad correspondiente. |

QUINTO.- En_relacién'al cuestionamiento formulado contra los tres magistrados
de la Segunda Sala Penal de Huamanga, el Colegiado estima que el Grgano
Distrital no ha tenido en cuenta el articulo 139 inciso 5 de la Constitucién
Politica, que establece el principio y derecho de la motivacion de las
resoluciones. Norma que debe ser concordada con el articulo 12 del Texto Unico
Ordenado de ia Ley Orgéanica del Poder Judicial, que establece: “Todas las
resoluciones, con exclusién de las de mero tramite, son motivadas, bajo
responsabilidacl, con expresién de los fundamentos en que se sustentan. Esta
disposicidon alcanza a los 6rganos jurisdiccionales de segunda instancia que
absuelven el grado, en cuyo caso la reproducciéon de fos fundamentos de la

resolucion rectirida, no constituye moftivacién suficiente”.



SEXTO.- En ol caso de auios, la resolucion del 27 de diciembre de 2006
constituye @na que pone fin al proceso conforme al articulo 221 del Cédigo de
Procedimientos Penales y genera efectos de ¢osa juzgada ségun el articulo 139
inciso 13 de la Constitucién Politica; por lo que dada su trascendencia requiere
de una adecuada motnvamon conteniendo las razones de hecho y de derecho
que la’ sustentan Sin embargo, de su contenido se advierte que se habria
omitido |nd|car Ios fundamentos pertinentes, lo que amerita se inicie el
procedlmlento admlnlstratlvo respectivo al haber infringido los articulos 12 y 184
mmso 1" del Texto Unico Ordenado de la Ley Organica del Poder Jud|C|aI
concordantes con el a_rtlculo 201 de la ley acotada.

Asimismo, se le precisa al Jefe del Organo Distrital de Control y Presidente de la
CODICMA, que de encontrar otras irreqularidades en la tramitacion del
Expediente N° 2005-0696, deben proceder a ampliar la queja, conforme ai
articulo 55 del Reglamento de la OCMA.

DECISION.-

Razones por las cuales, las magistradas de!l Colegiado “A” la Unidad de
Procesos Disciplinarios: REVOCARON Ia resolucién del dieciseis de agosto de
dos mil-siete que resuelve declarar IMPROCEDENTE la queja interpuesta por
- don Darfo Ventura Pariona — entendiéndose como denuncia de presuntas
_irregularidades —; y '-REFORMANDOLA, Dispusieron que ODICMA de Ayacucho
proceda a ABRIR INVESTIGACION de oficio contra los magistrados Marecial
Jara Huayta, César Arce Villar y Tatiana Beatriz Pérez Garcia Blasquez
conforme al fundamento sexto de la presente resolucién. Teniendo presente el
principio dé celeridad. Registrese, comuniquese, notifiquese y devuélv se.-




