CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
OFICINA DE CONTROL DE LA MAGISTRATURA DEL PODER
JUDICIAL
Unidad de Procesos Disciplinarios

Proceso Disciplinario N° 566-2007
(Referencia Queja N° 17 - 2006 /ODICMA TUMBES)

RESOLUCION N° 19

Lima, veinte de agosto
de dos mil siete.-

VISTOS; el recurso de apelacién interpuesto por el abogado
Victor Hugo Lozada Trindade en representacién de dofia Juana
Olinda Rojas Cruz, contra la Resolucién de folios 106 a 109; y
CONSIDERANDO:

ANTECEDENTES: | |

a.- Mediante escrito de queja del ocho de febrero de dos mil
seis, subsanada, el veintidés del mismo mes: y ano, la citada
quejosa cuestiona la actuacién del servidor- Oscar Chuye Mil,
Jefe encargado de la Central de Notificaciones, por no haber
cumplido oportunamente con entregar las cédulas de
notificacién correspondientes a su casilla N° 12 del Colegio de
Abogados de Tumbes, a la persona autorizada (folios 27 y 31).

b.- El veintiséis de marzo del presente afio, ODICMA de
Tumbes absuelve el servidor quejado, decisién que apelada por

la parte quejosa a folios 114.

ANALISIS Y VALORACION DE LOS ACTUADOS.-
FUNDAMENTACION JURIDICA

PRIMERO.- Se cuestiona al servidor quejado no haber
entregado las cédulas de notificacién oportunamente pues, el
viernes tres de febrero de dos mil seis, informé a la persona
encargada de recoger la documentacién remitida a la casilla de
la quejosa, que no habia ninguna cédula de notificacion.
Asimismo, el lunes seis del mismo mes y afio
aproximadamente a las doce y cuarto de la mafana, al



preguntarsele nuevamente si habian notificaciones en la
casilla, indicé que regresara porque todavia no terminaba de
ingresar las cédulas, dando la misma respuesta a las tres y
treinta de la tarde; sin embargo, el martes siete recién hizo
entrega de las cédulas de notificacion correspondientes a los
referidos dias.

SEGUNDO.- Viene en grado de apelacién la resolucién que
absuelve al servidor quejado, con el fundamento de que la
Central de Notificaciones no contaba con suficiente personal
para cumplir oportunamente la funcién, a pesar de haberse
incrementado el namero de notificadores; y por que la quejosa
no ha presentado medio probatorio que acredite la imputacién
efectuada.

TERCERO.- De las cinco copias de las cédulas de Notificacion
presentadas en calidad de prueba por la quejosa, se desprende
que una tiene sello de recepcion en casilla del tres de febrero
de dos mil seis, y el resto sello del seis del mismo mes y afio
(folios 1 a 26). El quejado adjunta a su descargo, copia del
cuaderno de cargos de atencion en casilla, apreciandose que el
dia tres de febrero entregd cédulas de notificaciéon
correspondientes a doce casillas y el seis-a veintidés (folios 69 a
76) con lo que queda acreditado que los dias sefialados el
servidor quejado cumpli6 con la entrega de cédulas de
notificacién. S

.\." CUARTO.- Uno de los 'pliincipios que guian la funcién de

control, es el de objetividad; y en tal sentido, el érgano de
control al calificar una queja debe contar con las pruebas que
permitan sustentar de manera razonada la decisién que
adopta, salvo de que se trate de un criterio eminentemente
jurisdiccional en cuyo caso, el érgano de control no debe

_intervenir en cumplimiento a los dispuesto-en el inciso 2 del

articulo 139 de la Constitucién Politica del Estado y los
articulos 105 inciso 9 y 212 del Texto Unico Ordenado de la
Ley Organica del Poder Judicial.

QUINTO.- En el caso de autos, atendiendo a lo que el 6rgano

distrital de control ha verificado -no se cuenta con el equipo ni
personal necesario para el cumplimiento de una labor eficaz y eficiente-

debe confirmarse la resolucién impugnada, pues el quejado no
obstante las limitaciones que se aducen, cumplié con su
funcién. Asimismo, no se ha acreditado las versiones de la
asistente de la abogada, dofia Erica Melgar Arce, lo cual
obedeceria a la circunstancia de que el incidente se habia



suscitado entre ella y el quejado; por lo que existiendo duda
respecto al cuestionamiento formulado este extremo también
debe ser confirmado. Ello sin perjuicio, de que a través de la
Oficina de Quejas Verbales se canalicen estos reclamos, a fin
de que en atencién al principio de inmediatez, probables
conductas irregulares puedan ser acreditadas.

SEXTO.- Por otro lado se precisa que el informe final
constituye una mera opinién, un acto procedimental de
naturaleza no vinculante, por cuanto el Organo resolutivo
podria o no, tomarlo en cuenta y es por ello que en el
Reglamento de Organizacién y Funciones de la OCMA no
contempla la posibilidad de su sometimiento a critica o
impugnacién, no generando per se algiin efecto juridico sobre
intereses, obligaciones o derechos del quejado, y mucho menos
recorta su derecho de defensa, pues se encuentra garantizado
el derecho de recurrir la resolucién final, tal y conforme ha
actuado en el presente caso, lo cual ha permitido que la
resoluciéon emitida por Jefatura de ODICMA de Tumbes, sea
reexaminada por esta Unidad Contralora.

Asimismo, este Organo superior recomienda se de a las quejas
una tramitacién en un plazo razonable, pues este caso no es
de naturaleza compleja, advirtiéndose que la queja se presenté
el ocho de febrero de dos mil seis y la resolucién final se emitié
el veintiséis de marzo del presente afio.
DECISION: R

Razones por las cuales las Magistradas de la Sala “A” de la
Unidad de Procesos Disciplinarios, CONFIRMARON 1la
resolucion de folios ciento seis a ciento nueve del veintiséis de
marzo de dos mil siete, que Absuelve al servidor OSCAR
CHUYE MIL en su actuacién como Jefe encargado de la

- Central de Notificaciones de la Corte Superior de Tumbes; por —— —

el cargo de incumplimiento de deberes. RECOMENDARON 2 la
ODICMA de Tumbes, tramite los procesos disciplinarios en un
plazo razonable. Registrese, Comuniquese y Devuélvase a la

ODICMA de su procedencia.-
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