CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
OFICINA DE CONTROL DE LA MAGISTRATURA DEL PODER JUDICIAL
Unidad de Procesos Disciplinarios

SS CASTANEDA OTSU
DE LA ROSA BEDRINANA
AMPUDIA HERRERA

Q. N° 854-2007
(Ref. QUEJA N° 276 - 2006/ODICMA CUSCO)

RESOLUCION N° 11

- Lima, diez de-setiembre

de dos mil siete.-

AUTOS Y VISTOS: E] recurso de apelacion presentado por dona
Helga Suarez Clark contra la resolucion del veinte de octubre de
dos mil seis; y ATENDIENDO:

ANTECEDENTES: _

a.- El veintiuno de setiembre de dos mil seis, la citada Suarez
Clark, quejo a la Magistrada Begonia Del Rocio Velasquez
Cuentas, Juez del Tercer Juzgado Civil de Cusco por su
intervencion en el tramite del Habeas Data N° 2006 - 02217
seguido contra Mariangeles Romero Diaz y otros (folios 10).

b.- La ODICMA del Cusco, declar6 IMPROCEDENTE la queja,
por considerar que un extremo de la queja incidia en aspectos
jurisdiccionales y otro, no constituian inconducta funcional
pasible de sancion disciplinaria.

Decisibn que apelada por la quejosa es materia de
pronunciamiento por esta instancia.

ANALISIS Y VALORACION DE LOS MEDIOS PROBATORIOS
FUNDAMENTACION JURIDICA.-

PRIMERO.- El cuestionamiento formulado por Helga Suarez
Clark contra la Magistrada es que no denuncié delitos
perseguibles de oficio, conforme lo faculta el articulo 3 del
Codigo de Procedimientos Penales, disponiendo archivar sus
denuncias pese a que se comprobdé que sus derechos fueron



vulnerados. Ademas por maltratarla cuando pidié justicia, ya
que en la Resoluciéon N° 2 que rechazé su demanda, senald que
no habia acreditado el agotamiento de la via previa, cuando las
pruebas estaban en el expediente. Hechos que la ODICMA del
Cusco ha delimitado en inconducta funcional por prevaricato y
maltrato del litigante.

SEGUNDO.- De la evaluacién de los actuados se advierte que el
veintiséis de agosto de dos mil seis, la quejosa interpuso
demanda de habeas data, que fue declarada inadmisible por
haber omitido ciertos requisitos: el sefialamiento del domicilio
de los demandados, la determinacién clara y concreta de lo que
se pide, los margenes en el escrito y la acreditacion de haber
reclamado ante la entidad demandada el derecho a la
informacién que solicita y que ésta siga en su incumplimiento,
segun a lo establecido en el articulo 62 del Cédigo Procesal

Constitucional (folios 1y 4). S L

La recurrente, el siete y ocho de setiembre de dos mil seis,
presenté escritos de subsanacion siendo rechazada la demanda
al considerar la Magistrada Velasquez Cuentas mediante la
Resolucion N° 2, que no se ha acreditado el agotamiento de las
vias previas, en aplicacién del articulo 5 inciso 4 del Coédigo
Procesal Constitucional (folios 9). La queja incide en el contenido
de la citada resolucién.

TERCERO.- Conforme se ha establecido en los articulos 102 y
105 inciso 1 de la Ley Organica antes citada, corresponde al
Organo de Control de la Magistratura investigar la conducta
idoneidad y desempefio funcional de los Magistrados y
Auxiliares Jurisdiccionales. Funcién de control que no alcanza a
las decisiones jurisdiccionales de los Magistrados, adoptadas
con arreglo a ley y el respeto a la Constitucién Politica, la que
también consagra el debido proceso como un derecho del
justiciable, en el articulo 139 inciso 3.

CUARTO.- El objetivo de la OCMA es el ambito funcional de los
Magistrados y servidores de justicia, pero no los delitos, tal
como es el prevaricato, cuyo conocimiento y tramitacion
corresponde al Ministerio Publico en atencion al articulo 11 de
su Ley Organica, por lo que no corresponde emitir
pronunciamiento al respecto.

Por otro lado, teniendo en cuenta que el cuestionamiento se
refiere al incumplimiento del articulo 3 del Codigo de



Procedimientos Penales, de los escritos presentados por la
demandante - hoy quejosa- no se advierte que lo haya solicitado,
por lo que no surgen indicios de la inconducta que se le
atribuye a la Magistrada quejada. En tal sentido debe
confirmarse la improcedencia, en atencién al inciso c) del
articulo 43 del Reglamento de Organizaciéon y Funciones de la
OCMA, mas aun si la litigante cuenta con los mecanismos que
le franquea la ley para ejercer su derecho de defensa, tal y
conforme ha procedido segin el reporte del expediente que da
cuenta que se encuentra en la Primera Sala Civil en via de
apelacion. :

QUINTO.- Finalmente, la quejosa refiere que ha sido
maltratada, insultada por la Magistrada quejada, cuando al
rechazarle su demanda ha sefalando que no ha acreditado el
agotamiento de las vias previas; sin embargo, ello deviene en
una apreciacién subjetiva que no ha sido acreditada con medio
‘probatorio, limitandose al dicho de la quejosa, por lo que en
atencion al articulo 43 inciso c) del Reglamento de Organizacién
y Funciones de la OCMA, debe confirmarse la improcedencia
decretada.

DECISION:

Por las razones expuestas las Maglstradas integrantes de la Sala
“A” de la Unidad de Procesos Disciplinarios en atencién al
incisos c) del articulo 43 del Reglamento de Organizacion y
Funciones de la OCMA, CONFIRMARON la Resoluciéon nimero
tres del veinte de octubre de dos mil seis que declara
IMPROCEDENTE la queja interpuesta por Helga Suarez Clark
contra la Magistrada Begonia Del Rocio Velasquez Cuentas,
Juez del Tercer Juzgado Civil del Cusco; Registrese,

Comuniquese y Devuélvase 4 la ODICMA de su p ocede\nma -
SYCO/ig




