CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
OFICINA DE CONTROL DE LA MAGISTRATURA DEL PODER JUDICIAL
Unidad de Procesos Disciplinarios

SS:CASTANEDA OTSU
DE LA ROSA BEDRINANA
AMPUDIA HERRERA

Q. N° 598-2007
{Ref. Acumulacion QUEJAS N° 50 - 2007 y 56-2007/ODICMA PUNO)

RESOLUCION N° 8

Lima, veintitrés de a'g;bré"c'o
de dos mil siete.-

AUTOS Y VISTOS: El recurso de apelacién interpuesto por el
Procurador Publico:del Gobierno Regional de Puno, Walter Gustavo
Chavez Mamani, contra la Resolucion N° 4 que declara
Improcedente la queja interpuesta; Y ATENDIENDO:

ANTECEDENTES

a) El veintinueve de marzo del presente ano, Pablo Hernan
Fuentes Guzméan y Boris Filmar Epezua Salmén, Presidente ¥y
Procurador Publico Ad Hoc del Gobierno Regional de Puno,
respectivamente, formularon queja contra el Magistrado Peter
Manzaneda Cabala en su actuacidon como Juez del Primer Juzgado
Mixto de Puno, por su intervenciéon en el Cuadernc de Medida
Cautelar derivado del Proceso Contencioso Administrative N° 2007 -
0207; apreciandose a folios 72 que en esa misma fecha
interpusieron otra queja contra el servidor Nestor Velazco Pena,
secretario del citado juzgado por los mismos hechos, las que
generaron las quejas N° 50 y 56 respectivamente y fuercn
acumuladas mediante resolucion de folios 110.

%) Declarada improcedente la queja por incidir en el Ambito

iurisdiccional, es apelada por la parte quejosa, stendo materia de

sronunciamiento por esta instancia.

ANALISIS Y EV{\LUACI{)N DE LOS MEDIOS PROBATORIUS
FUNDAMENTACION JURIDICA



PRIMERO.- Se cuestiona a los quejados la expediciéon de la
Resolucion N° 1. del veintidés de marzo del presente afno, (folios 18)
que admite la Medida Cautelar de innovar presentada por Romulo
Marcos Borda Asencio, en el proceso Contencioso Administrativo N°
2007-207 que sigue contra el Gobierno Regional de Puno
representddo por Hernan Fuentes Guzman.

De los escritos de queja se advierten las siguientes observaciones:
a) La suspension temporal de los efectos de la Resolucién Ejecutiva
Regional N° 045-2007-PR-GR del veintiuno de febrero del ano en
curso y en consecuencia la reposicion del accionante en el cargo de
Director de la Direccion Regional de Educacion de Puno; b) El
mandato disponia implementar las acciones administrativas para
su cumplimiento; sin embargo el oficio correspondiente fue
recepcionado por mesa de partes de la Presidencia del Gobierno
Regional de Puno el veintiocho de marzo del presente afo a las

12:35 minutos del medio dia y la diligencia de reposicion temporal

se produjo a las 11 de la manana del mismo dia, cuando el Juzgado
debié fijar fecha y hora para dar cumplimiento a la diligencia en

 caso de que la autoridad administrativa incumpla el mandato; ¢) La

Medida Cautelar carece de motivacién de hecho y de derecho y el
juez no resolvié objetivamente, demostrando parcializacién y
arbitrariedad; d) Se omite pronunciamiento por la resoluciéon N°
056-2007 que encarga como Director Regional de Educacion a don
Satil Bermejo Paredes, y no ha tenido en cuenta el interés de la
sociedad, porque se ha puesto en riesgo la participacién de 10,000
docentes para el proceso de contratacién de docentes,
provocandose inestabilidad institucional en el sector educacion
(folios 6 a 11y 77 a 83).

SEGUNDO.- El cuestionamiento a los quejados es por el contenido
de la resolucién que admite la Medida Cautelar, decisién que el
quejoso considera vulnera el debide proceso pues carece de
fundamentacion. Infraccién que se encuentra prevista en el articulo
184 inciso 1 del Texto Unico Ordenado de la Ley Organica del Poder
Judicial.

TERCERO.- Conforme se ha establecido en los articulos 102y 105
inciso 1 de la Ley Organica antes citada, corresponde al Organo de
Control de la Magistratura investigar la conducta idoneidad y
desempenno  funcional de los Magistrados vy  Auxiliares
Jurisdiccionales. Funcién de control que no alcanza a las
decisiones jurisdiccionales de los Magistrados, adoptadas con
arreglo a ley y el respeto a la Constitucion Politica, la que también




consagra el debido proceso como un derecho del justiciable, en el
articulo 139 inciso 3.

CUARTO.- En tal sentido, para que se tipifique la infraccion puesta
a conocimiento del Organo de Control, debe acreditarse el
incumplimiento de la normatividad vigente o la indebida motivacion
juridica de las decisiones, cuando se aprecie afectacién al principio
de congruencia, falta de coherencia y proporcionalidad. :

QUINTO.- La resolucién cuestionada contiene los fundamentos de
hecho y de derecho que sustentan la decisién del juez, la que fue
impugnada, el veintiocho de marzo del presente afno y si bien ha
sido revocada es porque los Vocales de la Sala Civil de Puno
consideraron que la solicitud de Medida Cautelar no reune de
manera concurrente los requisitos establecidos por el articulo 36
de la Ley N° 27584, Ley del Proceso Contencioso Administrativo y

ademas la medida de suspensién temporal de las funciones del

citado Rémulo Marco‘Borda Ascencio se ha co_nvertido en una
medida disciplinaria de destitucién. (folios 29-32 y 132).

Por otro lado, la resolucién materia de queja no ordena que
previamente a la ejecucidon de la citada medida se cursen oficios
para implementar las acciones administrativas, tanto mas si como
lo senala el articulo 637 del Cédigo Procesal Civil al término de la
ejecucién o en acto. inmediatamente. posterior, se notifica al
afectado, quien recién podra apersonarse al proceso e interponer
los recursos que considere conveniente, por lo que no se advierte
indicios de inconducta funcional.

SEXTO.- Respecto al secretario Nestor Velazco Penia, al haberse
atribuido el mismo cargo, debe tenerse en cuenta que dentro del
catalogo de funciones que realiza, no se encuentra el de calificar
una demanda sobre medida cautelar por lo que no se le puede
atribuir responsabilidad por un hecho que no le compete realizar.
En consecuencia, debe confirmarse el extremo de la resolucion que
deniega aperturar proceso disciplinario en su contra.

DECISION:

Razones por las cuales, las Magistradas integrantes de la Sala “A”
de la Unidad de Procesos Disciplinarios en aplicacién de les
literales c) y d) del articulo 43 del Reglamento de Organizacién y
funciones de la OCMA, CONFIRMARON: la Resolucién numero
cuatro del veinticuatro de abril de dos mil siete, que declara
IMPROCEDENTE la apertura de investigacion contra el Magistrado
Peter Manzaneda Cabala y el servidor Nestor Velazco Pena, en sus
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actuaciones como Juez y Secretario del Primer Juzgado Mixto de
Puno respectivamente. Registrese, Comuniquese y Devuélvase a

la ODICMA de su procedencia Rara el archivo definifivo.-
SYCO/jg




