CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
OFICINA DE CONTROL DE LA MAGISTRATURA DEL PODER JUDICIAL
UNIDAD DE PROCESOS DISCIPLINARIOS

Proceso Disciplinario N° 042-2007
{QUEJA N° 462-2006 - ODICMA AREQUIPA)

RESOLUCION N° 11
Lima, veintisiete de marzo
del dos mil siete.-

VISTOS; EI recurso de apelacién de folios 53 a 55 interpuesto por la
Especialsita Legal del Segundo Juzgadé de Paz Letrado de Justicia de
Paucarpata, IRMA LIPA FIGUEROA contra la Resolucién del veintinueve de
agosto del dos mil seis, que resuelve imponerle la medida disciplinaria de
APERCIBIMIENTO. Interviniendo las sefioras Magistradas integrantes de la
Sala “A” de la Unidad de Procesos Disciplinarios que suscriben; Castafieda
Otsu, De La Rosa Bedrifiana y Ampudia Herrera, de conformidad con la
Resolucion de Jefatura Suprema N° 12-2007-J-OCMA-PJ del cinco de
Marzo del dos mil siete; y CONSIDERANDO:

ANTECEDENTES:

r\ a.- El veintiuno de abril del dos mil seis, la sefilora Gladis Alatrista de
Pullchz interpone queja contra la servidora Irma Lipa Figueroa, en su
f actuacién como Especialista Legal del Juzgado de Paz Letrado del Médulo
K/’\/ Basico de Justicia de Paucarpata - Arequipa, por presunta inconducta
funcional, en la tramitacion del Expediente N° 938-2000, seguido por
BN Melania Velasquez Carbajal contra Felipe Avelino Pullchz Bustamante sobre
Alimentos, atribuyéndole que pese a haber presentado el dieciocho de
enero del dos mil seis un escrito solicitando el desarchivamiento del
expediente antes referido y pese al tiempo transcurride a la fecha de
interposicion de la presente queja - mas de dos meses sin contar el periodo
vacacional -, no se habria notificado resolucién alguna del Juzgado.

i b.- Mediante Resolucion del veintinueve de agosto del dos mil seis (folios
48), el Jefe de la ODICMA de Arequipa resuelve imponer la medida
disciplinaria de APERCIBIMIENTO al considerar que se ha generado un
excesivo e injustificado retardo en el tramite de la solicitud presentada por
la quejosa, lo que denota una falta de diligenciamiento en el desempenio de
sus funciones.

c.- El veintiuno de setiembre del dos mil seis, Irma Lipa Figueroa interpone
recurso de apelacion, sustentando como agravio que en el considerando
primero se alega que no se habria notificado con resolucién alguna a la
quejosa pese al tiempo transcurrido, lo que a su criterio no se ajusta a la
verdad pues en forma oportuna ha procedido a proyectar la resolucion al
escrito presentado, proveyendo que previamente cumpla con presentar
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Constancia de Desarchivamiento, adjuntando como prueba las hojas de
captura del sistema informatico (fs. 15 a 16).

ANALISIS Y FUNDAMENTACION JURIDICA

PRIMERO.- Conforme al articulo 102 de] Texto Unico Ordenado de la Ley
Organica del Poder Judicial, concordante con el articulo 1 del Reglamento
de Organizacion y Funciones de la OCMA, es objetivo de esta Oficina de
Control, supervisar la idoneidad, conducta y desempefio funcional de los
magistrados y auxiliares jurisdiccionales; buscando alcanzar la prestaciéon
de un eficiente servicio de justicia. Con ello en los casos de retardo se
pretende que los justiciables tengan derecho a obtener pronunciamiento del

" Organo jurisdiccional en un plazo razonable.

SEGUNDO.- De lo actuado se advierte a folios 2, que el dieciocho de enero
del dos mil seis la quejosa Gladis Alatrista de Pullchz presenté ante el
Segundo Juzgado de Paz Letrado del Médulo Béasico de Paucarpata, un
escrito solicitando se disponga el desarchivamiento del expediente sobre
cobro de alimentos, adjuntando para ello copia de ubicacién del expedi_epte
y pago del arancel judicial correspondiente, sefialando ademas su domicilio
procesal. Ante tal pedido la Especialista Legal refiere (fs.20) haber dado
cuenta al Juez y que proveyo conforme a sus atribuciones, como se advierte
de la hoja de captura del sistema que corre a folios 15 a 16, en la cual en el
rubro de observaciones, se consigna que el quejado, "cumpla con presentar
la Constancia de Desarchivamiento". Asimismo, refiere que la quejosa ha
recibido informacién del estado del expediente a través de la Mesa de Partes
y haber tomado conocimiento del proveido en forma personal, cuando le
manifesto que la Constancia de Desarchivamiento lo debia solicitar a la Jefa
del Archivo Central.

TERCERO.- Sus argumentos de descargo, se encuentran desvirtuadqs con
el informe que obra a folios 39 a 40, del dieciocho de julio del dos mil seis
elaborado por la Especialista Legal del Segundo Juzgado de Paz Lt'etx.'ado del
Médulo Basico de Paucarpata, Alessandra Ampuero Villegas, dirigido a la
Juez del mismo Juzgado, dando cuenta que el escrito del dieciocho de
enero del dos mil seis, fue proveido mediante Resolucién N° 07 del quince
de junio del mismo afio, que dispone oficiar al Archivo Central para que
remita el expediente, no obstante no haberse presentado la constancia de
archivamiento; y que una vez remitido el expediente al Juggado, mediante
Resolucién N° 8, se procede a notificar a la quejosa, quien (;umple con
adjuntar la constancia de desarchivamiento el veintidés del mismo mes y
afio. Ademas, con el informe emitido por el Administradgr del Médulo
Basico de Paucarpata el trece de junio de dos mil seis (folios 30), donde
sefiala que conforme al sistema informatico en el expediente a que hace
referencia la quejosa, no aparece descargo alguno ni resolucion proyectada
con utilizacién del editor a la fecha que lo emite.

CUARTO.- En ese sentido, al haberse proveido €l escrito presentado por la
quejosa ante el Juzgado antes citado, luego de casl cinco meses - esto es el
quince de junio del dos mil seis -, se advierte responsabilidad por retardo
excesivo en el accionar de la Especialista Legal, pues conforme lo dispone
los incisos 5 y 8 del articulo 266 del Texto Unico Ordenado de la Ley
Organica del Poder Judicial, es su obligacién dar cuenta al Juez de los
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recursos y escritos presentados, a mas tardar dentro del dia siguiente de su
recepcién, bajo responsabilidad y vigilar que se notifique la resolucion al dia
siguiente de su expedicién. En tal sentido, la medida disciplinario de
Apercibimiento, prevista en el articulo 208 de la norma acotada debe ser
confirmada

DECISION:

De conformidad con el inciso b) del Articulo 14° del Reglamento de OCMA,
las Magistradas de la Sala “A” de la Unidad de Procesos Disciplinarios,
CONFIRMARON la recurrida que impone la medida disciplinaria de
APERCIBIMIENTO a la servidora Judicial IRMA LIPA FIGUEROA, en su
actuacién como Especialista Legal del Segundo Juzgado de Paz Letrado del
Médulo Basico de Paucarpata, por el cargo formulado en su contra, y
DISPUSIERON el archivo definitivo de los actuados, Registrese,
Comuniquese y Devuélvase.-
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