CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
OFICINA DE CONTROL DE LA MAGISTRATURA DEL PODER JUDICIAL
UNIDAD DE PROCESOS DISCIPLINARIOS

Proceso Disciplinario N° 29-2007
(Queja N° 61-2006 - CALLAO)

RESOLUCION N° 24
Lima, veintisiete de marzo
de dos mil siete.-

VISTOS; el recurso de apelacién interpuesto por la servidora
GRACIELA URQUIAGA CALDERON contra la Resolucién
numero 19 (folios 125 a 129) del diez de agosto de dos mil seis,
en el extremo que le impone la medida disciplinaria de
apercibimiento, por el cargo formulado en su contra; y
CONSIDERANDO:

ANTECEDENTES:

- a) Mediante resolucién de folios 13, del veintiuno de abril de dos
mil seis, Jefatura de la ODICMA del Callao, admite a tramite la
queja interpuesta por dofia Martha Elena Cueva Morales contra
la apelante en su actuacién como Psicéloga del Juzgado de
Familia, por presunta inconducta funcional en la tramitacion
del Expediente 2003-891, sobre Investigacion Tutelar
(maltratos) a favor del menor Jheremy Julinho Cortez Cueva,
atribuyéndole: No haber remitido al Tercer Juzgado de Familia
del Callao, hasta la interposicién de la presenta queja — diez de
abril de dos mil seis — el informe Psicologico realizado al citado
‘menor el diez de enero de dos mil seis.

b) La servidora Urquiaga Calder6n, sefiala como agravios que el
informe final no ha tenido en cuenta la sobrecarga de trabajo,
que le impedia remitir los informe psicolégicos dentro de los
plazos establecidos; que la cantidad de notificaciones
ascendentes a 450 no refleja el namero total de personas a
evaluarse, y que la afirmacioén de que en el mes de febrero no
hubo mayor movimiento procesal y en marzo debié aumentar la
cantidad de informes no guarda relaciéon con la realidad. Agrega
que la resolucion apelada no ha tenido en cuenta las
observaciones efectuadas al informe final, el cual carece de




objetividad e imparcialidad, apreciandose que ha sido copiado
textualmente; resolucién que contiene contradicciones pues a
pesar de sefialar que mantiene sobrecarga que imposibilita la
evacuacién oportuna de informe, indica que ello no es
justificacion para dicha demora considerando parametros de
tiempo, los que en ninguna parte de la resolucion se
mencionan;. y que la medida impuesta se contradice con la
decisién de la Presidencia de la Corte que ha contratado a otro
profesional para ayudarla en la descarga del trabajo, lo que
evidencia las limitaciones a su labor (folios 134 a 136).

ANALISIS Y FUNDAMENTACION JURIDICA

PRIMERO: Conforme al articulo 102 del Texto Unico Ordenado
de la Ley Organica del Poder Judicial, concordante con el
articulo 1 del Reglamento de Organizaciéon y Funciones de la
OCMA, es objetivo de esta Oficina de Control, supervisar la
idoneidad, conducta y desempefio funcional de los magistrados
y auxiliares jurisdiccionales; para lograr la prestacion de un
eficiente servicio de justicia. Con ello, en los casos de retardo se
pretende que los justiciables tengan derecho a obtener
pronunciamiento del organo jurisdiccional en un plazo
razonable. |

SEGUNDO: De la evaluaciéon del expediente materia de la
presente queja, se advierte que luego de la denuncia por
maltratos presentada por la quejosa el cuatro de febrero de dos
mil tres, el dieciocho de julio de dos mil cinco, se dicté el auto
que abre investigacién por contravencion a los derechos de su
menor hijo Jheremy Julinho Cortez Cueva, ordenandose entre
otras diligencias, la evaluacién Psicoldgica del menor, mandato
que se notifica el trece de octubre del mismo afo a la
recurrente. Asimismo, el siete de diciembre se recibe el oficio a
efectos de que realice el examen psicolégico ordenado, el cual
fue remitido el once de abril de dos mil seis; examen que segin
la quejosa se efectud el diez de enero del mismo aiio. (folios
54,59,62 y 7 respectivamente)

TERCERO: Por su parte, la recurrente considera que debe
tenerse en cuenta que es la unica psicologa para los cinco
Juzgados de Familia de la Corte y recepciona un promedio de
diez evaluaciones psicologicas al mes; que cuando el juez del
Tercer Juzgado le ordena practicar una evaluacion espera
aproximadamente un mes a que acudan las personas a su




oficina y las cita de acuerdo a su agenda, si no concurren lo
pone en conocimiento; precisa que las evaluaciones pueden ser
entre tres o cuatro sesiones y cada una dura un promedio de
treinta a cuarenta y cinco minutos, siendo que en el presente
caso realizé dos sesiones con el menor, el cuatro y diez de enero
de dos mil seis emitiendo el informe respectivo. (fs 93 a 99)

CUARTO: De las actuaciones realizadas a nivel preliminar fluye
del reporte de ingreso de requerimiento de evaluaciones, del
plazo comprendido entre enero de dos mil cinco al ocho de junio
de dos mil seis, que mensualmente ingresaron un promedio de
treinta a cuarenta requerimientos — a excepcion del mes de
febrero de dos mil seis donde no ha recepcionado ninguno.
 Asimismo, del informe del sistema informatico se advierte que la
servidora recurrente, demoré en emitir los informes psicologicos
solicitados en el mes de enero de 2005, entre dos a once meses;
y que en el periodo julio de 2005 a mayo de 2006, la produccién
de informes fluctué entre 3 y 43. (folios 24, 80 y 91
respectivamente).

QUINTO: Por otro lado, se advierte que la apelante no ha
actuado de acuerdo a la informacién brindada, pues a pesar de
no haber concurrido el menor con el primer mandato - trece de
octubre de dos mil cinco - no puso este hecho en conocimiento
del Juzgado. Asimismo, a pesar de no haberse dado un
incremento de requerimientos, tuvo una disminucion
considerable en el mes de febrero de dos mil seis en la emision
de informes psicolégicos, circunstancia que le permitié6 haber
cumplido con remitir la evaluacion del menor Jheremy Julinho
Cortez Cueva, efectuada el cuatro y diez del mes anterior; sin
embargo, sin ninguna justificacion recién lo evacua el diez de
abril, esto es transcurrido 3 meses sin realizarle otra evaluacion
y sin tener en cuenta la importancia del informe solicitado en el
proceso, ni el principio del Interés Superior del Nino y
Adolescente contemplado en el articulo IX del Codigo de los
Ninos y Adolescentes.

Por ello, habiendo generado una indebida dilacién en la emisién
del informe psicolégico, lo que constituye infraccion al deber
previsto en el inciso 8 del articulo 201 del TUO de la Ley

/ Organica del Poder Judicial, en aplicacion del articulo 208 del
TUO de la Ley Organica del Poder Judicial debe confirmarse la
del grado en cuanto a la sancion impuesta.
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SEXTO: En cuanto al escrito presentado por Jesus Ernesto
Collantes Cardenas, recepcionado el veintidés de marzo de los
corrientes, con relacién a los cargos de negligencia en el
cumplimiento de sus funciones, prevaricato y abuso de
autoridad, por parte del doctor Sergio Alejandro Butron Santos,
asi como de las servidoras Graciela Del Carmen Urquiaga
Calderén y Ruth Aguayo Valencia, al emitir la sentencia del
treinta y uno de octubre de dos mil seis, es de informar que, no

corresponde emitir pronunc1am1ento al respecto, por constituir

una instancia revisora, mas no competente para calificar nuevos
cargos como los formulados.

DECISION:

De conformidad con el inciso b) del Articulo 14° del Reglamento
de OCMA, las Magistradas de la Sala “A” de la Unidad de
Procesos Disciplinarios, CONFIRMARON la recurrida en el
extremo que declara FUNDADA la queja interpuesta contra la
servidora Graciela Del Carmen Urquiaga Calderén por su
actuacién como Sicologa del Equipo Multidisciplinario de la
Corte Superior de Justicia del Callao, imponiéndole la medida

disciplinaria de APERCIBIMIENTO. Registrese, Comuniquese y

Devuélvase a la ODICMA de origen.-
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