CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA

Oficina de Control de la Magistratura del Poder Judicial
Unidad de Procesos Disciplinarios

QUEJA KR° 198-2007
{Ref. Q. N° 1195-05/0ODICMA AREQUIPA)

Resolucion nimero diecisiete

Lima, treintiuno de mayo
del dos mil siete.-

VISTOS; con el escrito de apelacién presentado por el servidor
judicial Victor Calderén Valdivia, contra la resolucion de folios
145 a 147, del veintinueve de setiembre del dos mil seis, emitida
por Jefatura de la ODICMA de la Corte Superior de Justicia de
Arequipa, en el extremo que le impone la medida disciplinaria
de apercibimiento; y CONSIDERANDO:

\ANTECEDENTES:

N

a} Con motivo de la queja verbal formulada por el abogado

-~ Herry Elmer Ludefia Sanabria, a folios 02 a 03, la ODICMA

de Arequipa resuelve: abrir proceso administrativo
disciplinario, contra el apelante, en su actuacidén como
Secretario Judicial del Juzgado Mixte de la Unién, por el
cargo de no haber notificado el concesorio de apelacién a la
patrocinada del quejoso (demandante), en el Expediente N°
014-2004, seguido por Marlene Cachuas Bernal, contra
Silvio Casanova Fernandez y otros, sobre interdicto de
recobrar.

b) Mediante resolucion del veintinueve de setiembre del dos
mil seis, Jefatura de la ODICMA de la Corte Superior de
Justicia de Arequipa, resuelve imponerle la medida
disciplinaria de apercibimiento, por ¢l cargo ya referido.




¢} La recurrente en su escrito de apelaciéon de folios 152 a 153,
alega que no tiene responsabilidad, pues esta funcién le
corresponde al auxiliar judicial Manuel Luna Coquepata.

ANALISIS ¥ FUNDAMENTACION JURIDICA:

PRIMERQO.- La Oficina de Control de la Magistratura es el
drgano que tiene por funcién investigar regularmente la
conducta funcicnal, la idoneidad y el desempeiio de los
Magistrados y Auxiliares de Justicia, velando porgue cumplan
con las normas legales v administrativas de su competencia,
buscando alcanzar la prestacién de un eficiente servicic de
justicia, de conformidad con los articulos 102 v 105, numeral 1)
del Textc Unico Ordenado de la Ley Organica del Poeder Judicial,
concordante con el articulo 1 del Reglamento de Organizacién y
Funciones de la OCMA.

SEGUNDO.- El articulo 266, numeral 8] del Texto Unico
Ordenado de ia Ley Organica del Poder Judicial, establece como
obligacién de los Secretarios de Juzgados, el de “Vigilar que sz
notifique la resolucién al dia siguiente de su expediciéon”.

TECERO.- En autos se ha acreditado, que el expediente materia
de queja, luego de emitido €l concescrio el dos de setiembre del
des mil cinco, se mantuvo en poder del quejado, elaborando una

/hoja resumen, donde se consigné los datos generales del
expediente, los domicilios procesales de las partes y si la causa
ha sido prevenida por alguna Sala Superior (ver foliocs 86}
Asimismo, en la misma fecha elabord el oficio mediante el cual
se elevo el expediente a la Sala Mixta de Camana, el mismo que
fue recepcionado el treinta de setiembre del dos mil cinco {ver
folios 87), sin que previamente haya vigilado si se notifico a las
partes con el concesoric de apelacion.

CUARTOC.- E! Colegiado considera que no resulta valido lo
argumentado por el recurrente en su escrito de apelacion a
folios 152, respecto a que no tiene responsabilidad por el
incumplimiento en la notificacién del concesorio de apelacion
contra la sentencia, pretendiendo responsabilizar al Auxiliar
Judicial Luna Coquepata, pues sefiala que éste tiene la funcidén
e notificar las resoluciones. Si bien esta funcién le corresponde

citado auxiliar, como ya se dijo, también es cierto que el
uejado tiene la obligacion de vigilar se notifique las
resoluciones emitidas por el Juzgado.




En consecuencia, la responsabilidad le resulta atribuible al
recurrente, por lo gue corresponde confirmarse la resolucion
apelada.

DECISION:

De conformidad con el articulo 14, literal b) del Reglamento de
Organizacién y Funciones de la OCMA, las Magistradas
integrantes de la Sala “A” de la Unidad de Procesos
Disciplinarios CONFIRMARON la resolucion del veintinueve de
setiermnbre del dos mil seis, en el extremo que impone la medida
disciplinaria de APERCIBIMIENTO, al servidor judicial Victor
Calderdn Valdivia, en su actuacién como Secretario Judicial
del Juzgado Mixto de la Unidn, por el cargo por el cargo antes
descrito. Registrese, comuniquese y devuélvase a la ODICMA
de su procedencia.-
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