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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
Oficina de Control de la Magistratura del Poder Judicial
Unidad de Procesos Disciplinarios

CASTANEDA OTSU
DE LA ROSA BEDRINANA
AMPUDIA HERRERA

Q. 272-2007
(Ref. QUEJA N° 325-2006- ODICMA LAMBAYEQUE)

RESOLUCION N °4

Lima, nueve de mayo
de dos mil siete.-

AUTOS Y VISTOS: La apelacién formulada contra la
resolucién de folios 27 y siguiente del veintiocho de noviembre del
dos mil seis; y, ATENDIENDO: :

PRIMERO: E]l veintiuno de noviembre del dos mil seis mediante
escrito de folios 23 al 26, Irene Coronado Soto formula queja
contra el sefior Juez del Sexto Juzgado Civil de Chiclayo, doctor
Angel Fredy Pineda Rios, por negaciéon y retardo en el proceso
sobre ejecucién de garantias, seguido por la Caja Municipal de
Piura de Crédito y Ahorro S.A con Miguel Musayon Pisfil (Expediente
2005-2492-0-1701-J-CI-6°). Sostiene que: a) Su peticiobn de
suspension de la diligencia de remate no ha sido resuelta,
habiéndose dispuesto por el contrario poner los autos a despacho
para expedir auto de adjudicacién; y, b) El1 Juez ha contravenido la
ley al no apersonarla al proceso, pues el bien inmueble materia de
ejecucién, ubicado en la calle José Eufemio Lora y Lora 540-
Urbanizaciéon El Porvenir- Chiclayo es de su propiedad, al ser la
unica hija de su finada madre, Carmen Soto Sanchez, y que como
tal lo viene poseyendo, precisando que ante el Cuarto Juzgado
Civil se esta siguiendo un proceso de nulidad de acto juridico, y un
proceso ante el Segundo Juzgado Penal por Defraudacién, ambos

contra el citado Musayoén Pisfil (Expedientes 2762-2006 y 1369-2006
respectivamente).



SEGUNDO: Los cuestionamientos formulados fueron delimitados
en la resolucién impugnada, en los literales a) al d), siendo
declarados improcedentes, por  tratarse de criterios
jurisdiccionales. Decision que ha impugnado la recurrente
mediante escrito de folios 40 del dieciocho de diciembre del dos
mil seis, por considerar que el Juez quejado al desestimar su
pedido de apersonarse al proceso ha incurrido en inconducta
funcional, pues ella ha demostrado que el demandado Musayo6n
Pisfil falsificé la firma en una supuesta minuta celebrada con su
madre, y que le sigue un proceso en el Segundo Juzgado Penal por
Defraudacién, en el cual el Fiscal pide cuatro afnos de pena
privativa de la libertad y el pago de cinco mil nuevos soles.

TERCERO: El acceso a un proceso entablado, debe atender a
finalidades razonables, y esta intimamente vinculado al derecho a la
tutela jurisdiccional, por ello cuando el Juez niega ese acceso,
necesariamente debe hacerlo fundado en una_ causa legal
aplicada razonadamente de tal manera que no lesione ese derecho

fundamental (Casacién N° 938-98-Lima, El Peruano, 18 de enero de 1998, pag.
2056).

CUARTO: El contenido esencial de la garantia procesal de
motivacién de las resoluciones judiciales, prevista en el articulo
139 inciso 5 de a Constitucion Politica, se respeta “siempre y
cuando exista fundamentacién juridica, congruencia entre lo
pedido y lo resuelto, y que por si misma exprese una
suficiente justificacion de la decision adoptada, aun si ésta es

breve o concisa” (Sentencia del TC del 12 de enero del 2004, recaida en €l
Exp. 2249-2004-HC/TC, caso Colan Maguifo},

QUINTO: En el caso de autos, se advierte lo siguiente: a) El
veintidés de mayo del dos mil seis la quejosa se opone al
lanzamiento y solicita la nulidad del remate del inmueble,
alegando que vulnera su derecho al debido proceso y que estan
pendientes de resolver el proceso civil y penal referidos en el
primer considerando; y, el treinta de mayo del mismo aiio,
solicita las paralizacién del lanzamiento del remate y Ila
suspensién del proceso (Folios 5 y 8). Peticiones que mediante
resolucion del treintiuno de mayo de folios 14 fueron declaradas
improcedentes de plano por el Juez quejado, por considerar entre
otros aspectos que no es parte material activa o pasiva del
proceso, menos ain se ha apersonado a mérito de tercera
mada, no asistiéndole el derecho a formular articulaciones
previo apersonamiento, segun las formalidades de ley; b) El
treintiuno de julio del dos mil seis, la quejosa solicita
‘apersonarse al proceso y su suspensiéon. Peticion que fue



desestimada el siete de agosto del mismo afio, al no indicar a
mérito de que documento se apersonaba y menos aun la condicién
(Folios 15); ¢) El veintiuno de agosto del dos mil seis, la quejosa
solicita apersonarse en calidad de agraviada - parte civil -,
adjuntando documentaciéon que acredita que es hija legitima de
Carmen Soto Sanchez, asi como copia certificada de diversos
documentos destinados a acreditar la posesion del inmueble (Folios
10 al 12). Peticibn que fue declarada improcedente mediante
resoluciéon del cuatro de setiembre del dos mil seis, por
considerar que la calidad en la que se apersona no esta prevista en
nuestra normativa, y que los anexos de la demanda no guardan
vinculacién alguna con lo solicitado. En esta resoluciéon se dispone
ademéas poéngase los autos a despacho para expedir el auto de
adjudicacién (Folios 16); d) El veinticinco de septiembre del dos
mil seis, solicita su apersonamiento e intervencion en el
presente proceso en su calidad de coadyuvante del obligado
principal y apela la resolucién N° 24 - que no obra en autos- . El
primer extremo, fue desestimado por considerar que la
intervencién del tercero coadyuvante no se encuadra en el
caso de autos, por tratarse de un proceso de ejecucion de
garantias reales, el cual no resulta pasible de sentencia; y el
segundo, fue declarado improcedente, por no tener la calidad de
parte o tercero legitimado, y que esti apelando en forma
extemporanea al haber sido notificado el diecinueve de
setiembre (Folios 2 y 3); y, e) En esta resolucién, proveyendo
ademas los escritos del adjudicatario, y estando a que las partes
del proceso no han impugnado la Resolucién N° 23 y el ejecutado
no ha comunicado la desocupacién del inmueble, resuelve declarar
consentida la citada resolucién, y haciendo efectivo el
apercibimiento ordena que se proceda al lanzamiento del
ejecutado y de las personas que habitan el inmueble,
autorizandose el descerraje si es necesario.

SEXTO: Esta secuencia de actos, y lo antes anotado, evidenciarian
la falta de congruencia en la decisiones emitidas por el Juez
quejado, quien si consideraba que no procedia la intervencion de
un tercero en un proceso de ejecucion de garantias reales por no
ser pasible de sentencia, debié denegar de plano los pedidos
formulados inicialmente por la quejosa bajo este argumento, y no
rechazarlos bajo el argumento que no estaba apersonada como
tercero legitimado, lo que ha motivado que esta presente reiterados
escritos con tal finalidad.

SETIMO: En ese sentido, al existir indicios sobre la vulneraciéon
del principio de motivacién de las resoluciones judiciales, debe
aperturarse investigaciéon en contra del quejado por haber




infringido el deber previsto en el inciso 1 de articulo 184 del T.U.O
de la Ley Organica del Poder Judicial, seguin el cual el Magistrado
tiene el deber de resolver con sujecibn a la garantias
constitucionales del debido proceso. Por otro lado, en el proceso
disciplinario, el Magistrado contralor con las facultades de
actuacién probatoria de oficio que le otorga el literal c) articulo 54
del Reglamento de Organizacién y Funciones de la OCMA, si lo
estima pertinente, debera recabar copia de las piezas necesarias
de los actuados en los procesos civil y penal, que guardan
conexién con los hechos que motivan el cuestionamiento, a fin de
que en su oportunidad, el Jefe de la ODICMA de Lambayeque
cuente con los elementos necesarios para resolver.

DECISION:

Razones por las cuales, las Magistradas integrantes de la Sala “A”
de la Unidad de Procesos disciplinarios; RESOLVIERON:
REVOCAR la resolucion de folios veintisiete y siguiente, y
REFORMANDOLA, declararon procedente la queja contra el doctor
Angel Fredy Pineda Rios, Juez del Sexto Juzgado Civil de Chiclayo,
por el cargo descrito en el sétimo considerando de la presente
resolucién; en consecuencia, ordenaron que la Jefatura de
ODICMA- Lambayeque APERTURE PROCESO ADMINISTRATIVO
DISCIPLINARIO contra el antes citado. Registrese, niquese
Yy Devuélvase a la ODICMA de su procedencia.-
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