CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
OFICINA DE CONTROL DE LA MAGISTRATURA DEL PODER JUDICIAL
UNIDAD DE PROCESOS DISCIPLINARIOS

PD N° 01733-2007
(Queja 00137-2007 - ODICMA DEL SANTA)

Resolucién N° 20
Lima, veintisiete de marzo

de dos mul ocho.-

VISTOS, a apelacién interpuesta por el quejoso Leoncio Villafuerte Santos de folios
160; y CONSIDERANDO: |

ANTECEDENTES |

a.- El 11 de setiembre de 2006, don Leoncio Villafuerte Santos interpuso queja
contra el Magistrado Rodriguez Huayaney, Juez del Juzgado Mixto de Huarmey, por
irregularidades en la tramitacién del proceso N° 1999-0202 seguido por la
Cooperativa Agraria San Isidro sobre Nulidad de Acto Juridico.

b.- Mediante_Resolucién N°1 del 21 de setiembre de 2006, el Jefe de la CODICMA,
solicita al magistrado quejado informe respecto a los hechos denunciados (folios 7)
peticién que no cumplié, y mediante la resolucién de calificacién del 31 de octubre de
2006, delimita los cargos formulados en dos; admitiendo a trimite la queja solo por

uno de ellos consistente en retardo en la Administracién de justicia (folios 14).

c.- E13 de setiembre de 2007, se emite la resolucién final absolviendo al magistrado
Rodriguez Hauyaney, la que es materia de revisién y pronunciamiento por este

Colegiado en segunda y definitiva instancia (folios 151).




ANALISIS Y EVAI’,UACIO'N DE LOS ACTUADOS.
FUNDAMENTACION JURIDICA

PRIMERO.- El cargo delimitado por Jefatura de la CODICMA vy por el que se
aperturé proceso disciplinario contra el Magistrado Pedro Enrique Rodriguez
Huayaney, fue por no haber resuelto la nulidad intetpuesta por el quejoso el 4

de setiembre de 2006, lo que constituye inobservancia del inciso 8 del articulo 201
del Texto Unico Ordenado de la Ley Orgénica del Poder Judicial.

SEGUNDO.- El quejoso expresa como agravios que al emitir la resolucién final
- Jefatura de ODICMA ha incurrido en error de apreciacién, pues no puede considerar
que las irregularidades cometidas por el Juez quejado sean parte de la labor
jurisdiccional y menos justificar su arbitrariedad al no cumplir con el procedimiento -
que sefiala la ley para los casos de apelacién y por lo cual llegé a sancionarlo,
impidiendo‘ ejercer su derecho de defensa. Sefiala que la queja fue por abuso de
autoridad e inconducta funcional, pues en todo momento le negéb el derecho a la

tutéla jurisdiccional.

TERCERO.- Del contenido de la impugnacién se advierte que el quejoso se refiere
"alos dos cargos materia de su queja sin considerar que por Resolucién N°3 del 31 de
~ octubre de 2006 se declar6 improcedente el cargo a), al considerar que estaba dirigido
a cuestionar resoluciones emitidas por el Magistrado quejado en ejercicio de sus
funciones jurisdiccionalest. Decisién que fue notificada al quejoso el 30 de
noviembre del mismo afio (folios 23) la cual no apel6, quedando consentida yen tal
sentido ni ]a ODICMA del Santa ni esta Unidad pueden pronunciarse al.respeto,

limitdndose al cargo b).

CUARTO.- La Oficina de Control de la Magistratura (OCMA) es el Organo cuya
ncién es investigar regularmente la conducta funcional, la idoneidad y el desempefio

de los Magistrados y Auxiliares de Justicia, velando porque cumplan con las normas

' mediante la Resolucién N° 39 se habfa declarado inadmisible de plano el recurso de apelacién
interpuesto contra la Resolucién N°38 y no concedfa plazo para subsanar la omisién de adjuntar tasa
judicial.




legales y administrativas de su competencia, buscando alcanzar la prestacién de un
eficiente servicio de justicia, de conformidad con los articulos 102 y 105 numeral 1)
del T.U.O de la Ley Orginica del Poder Judicial, concordante con el articulo 1 del
Reglamento de Organizacién y funciones de la OCMA. Con ello, en los casos de
retardo se pretende que los justiciables tengan derecho a obtener pronunciamiento

del 6rgano jurisdiccional en un plazo razonable.

QUINTO.- De las copias del proceso judicial se advierte que el proceso se
encontraba en ejecucién de sentencia y el quejoso mediante diversos escritos

pretendia dejar sin efecto la Resolucién N° 16 que la declaraba consentida.

Por Resolucién N° 38 del 22 de junio de 2005, declaré improcedente la solicitud del
~ demandado - hoy quejoso - de que se deje sin efecto la Resolucién N° 16,
- considerando que éste no interpuso bportunamente el recurso correspondiente; por
tanto adquirié la calidad de cosa juzgada y que el proceso habfa sido tramitado
" conforme a ley (folios 60), decisién al ser apelada mediante la Resolucién N° 39 fue
declarada improcedente de plano por no adjuntar la tasa judicial correspondiente
(folios 61 y 64).

El quejoso mediante el escrito del 4 de setiembre de 2006, solicité se corrija la
Resolucién N° 39, a efectos de que se le otorgue el plazo para subsanar la omisién de’
no haber presentado tasa judicial, -paré lo cual adjunt6 copia de una resolucién
emitida por el Jefe de ]la ODICMA,; escrito que fue proveido el 6 del mismo mes y
afio pot Resolucién N° 44, disponiendo estése a lo resuelto mediante resoluciones
40 y 41, que se refieren precisamente a la decisién del juez de no conceder el plazo
para subsanar la omisién en cumplimiento del articulo 367 del Cédigo Procesal Givil. |
Esta resolucién fue notificada al quejoso después de interponer la presente queja,

segiin se desprende del escrito del 20 de setiembre de 2006 de folios 124.

or consiguiente, el retardo que fue materia de apertura del proceso ha sido

desestimado y corresponde confirmar la resolucién impugnada.




DECISION

Razones por las cuales, las Magistradas integrantes del Colegiado “A” de la Unidad de
Procesos Disciplinarios en aplicacién del articulo 14.b) del Reglamento de
Organizacién y Funciones de la OCMA, RESOLVIERON:

CONFIRMAR la resolucién del 3 de setiembre de 2007, que declara
INFUNDADA la queja formulada por Gumercindo Leoncio Villafuerte Santos
contra el doctor Pedro Enrique Rodriguez Huayaney, en su actuacién como Juez del
Juzgado Mixto de Huarmey, por el cargo de retardo en la Administracién de justicia y
lo Absuelve del citado cargo.

Registrese, Comuniguese y Devuélvase a la ODICMA de su procedencia para el

archivo definitivo.
SYCO/jg.




