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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
Oficina de Control de la Magistratura del Poder Judicial
Unidad de Procesos Disciplinarios

S.S. CASTANEDA OTSU
DE LA ROSA BREDINANA
AMPUDIA HERRERA

QUEJA N° 1278-2006
(Ref. Queja N° 308-06/0DICMA PIURA)

Resolucion nimero nueve

Lima, cuatro de abril
del dos mil siete.-

AUTOS Y VISTOS; con el escrito de apelaciéon interpuesto por
César Edsgardo Chavez Saavedra contra la resolucién de folios 68
a 71, del veinte de octubre del dos mil seis, emitida por la Jefatura
de ODICMA de la Corte Superior de Justicia de Piura, que declara
improcedente la queja formulada contra la doctora Cecilia
Gonzales Novoa de Angulo, Juez del Primer Juzgado Penal de
Sullana, por el cargo de infraccion al derecho de defensa y otros.
Interviniendo las Magistradas integrantes de la Sala “A” de la
Unidad de Procesos Disciplinarios, doctoras Susana Ynes
Castanieda Otsu, Mariem De La Rosa Bedrinana y Dora Zoila
Ampudia Herrera, de conformidad con la Resolucién de Jefatura
Suprema N° 12-2007-J-OCMA-PJ, del cinco de marzo de dos mil
siete; y ATENDIENDO: Primero.- Uno de los Principios que guia a
la funcién de control, es el de objetividad; y en tal sentido, el
6rgano de control al calificar una queja debe contar con las
pruebas que permitan sustentar de manera razonada la decision
que adopta, salvo que se trate de un criterio eminentemente
jurisdiccional en cuyo caso, el érgano de control no debe intervenir
en cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 2 del articulo 139° de
la Constitucién Politica del Perti. Segundo.- En el caso de autos, se
ha emitido la resolucion de folios. 68 a 71, con instrumentales que
resultan insuficientes y no permiten a esta instancia revisora
emitir pronunciamiento respecto a la improcedencia del hecho que
es materia de cuestionamiento: Esto es el haber despojado al
~| quejoso César Edsgardo Chavez Saavedra del terreno ubicado en la

Provincia de Sullana - cuyas caracteristicas se detalla en la minuta

de folios 11 a 12, a mérito del Dec. Leg. N° 312. Despojo que se




habria producido pese a que no es parte en el proceso penal Exp.
N° 286-04, seguido contra José Jhon Quispe Lazo, Fernando Flores
Feia y Verénica Castillo Garrido. El quejoso refiere que tom6
conocimiento de la Resoluciéon del once de agosto del dos mil seis,
emitida por la Magistrado quejada a través de carta notarial del
veintitrés del mismo mes y afio, la que fue cursada a su persona
por el representante legal de la Institucién Club Unién Sullana, y
no por conducto regular. Tercero.- En tal sentido, resulta
necesario efectuar una vista de autos e incorporar al proceso el
auto apertorio de instruccion, el auto de ministraciéon provisional
de posesion, la resolucion de la Sala Penal Superior que lo
confirma y el dictamen del Fiscal Provincial, las dos ultimas se
mencionan en la resolucién de folios 55 que se cuestiona. Por tal
motivo, al haberse incurrido en vicios de caracter procesal que
impiden que los autos cumplan con su finalidad debe declararse la
nulidad de la recurrida, a efectos de que ODICMA de Piura,

proceda a calificar la queja con mejores elementos probatorios.

Razones por la cuales de conformidad con el articulo 14, literal b)
del Reglamento de Organizacion y Funciones de la OCMA, las
Magistradas integrantes de la Sala “A” de la Unidad de Procesos
Disciplinarios RESOLVIERON: DECLARAR NULA la resoluciéon de
fecha veinte de octubre del dos mil seis, que resuelve declarar
IMPROCEDENTE la queja formulada por César Edsgardo Chavez
Saavedra contra la doctora Cecilia Gonzales Novoa de Angulo, en
su actuacién como Juez del Primer Juzgado Penal de Sullana e
INSUBSISTENTE la resolucion de calificacion numero tres,
RETROTRAYENDO el estado procesal a la etapa de que el Jefe de
la ODICMA proceda a calificar la queja teniendo en cuenta la parte
considerativa de la presente resolucién; Precisandose que la
invalidaciéon de los actos procesales afectados por el vicio, no
alcanza a los otros que son independientes de ellos, por lo debe
mantenerse su validez. Registrese, Notifiquesey istrese y
devuélvase a la ODICMA de su procedencia.-
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