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COF.TE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
Oficina de Control de la Magistratura del Poder Judicia!l
Uunidad de Procesos Disciplinarios

S.S. CASTANEDA OTSU
AMPUDIA HERRERA
DE LA ROSA BEDRINANA

QUEJA N° 1163-2006
(Ref. Queja N°031-05/0DICMA MOQUEGUA)

Resolucion nimero diecinueve

Limgz, veinte de marzo
del dos mi! siete.-
AUTOS Y VISTOS; con el escrito de apelacion

interpuesto por Javier Ismodes Talavera, apoderado del Banco Wiesse
Sudameris Leasing S.A., contra la resolucién final emitida por la Jefatura
de la Oficina Distrital de Control de la Magistratura de Moquegua el dos de
noviembre del dos mil cinco, en el extremo que declara imprccedente la
queja formuiada conrtra el doctor Alecksei Guillermo Vésquez Escobar, en
su actuacién como Juez del Primer Juzgado Mixto de llo, por presuntas
irregularidades en la tramitacién del cuaderno cautelar nimero 146-2004;
Y CONSIDERANDO: Primero: Que se desprende del escrito de queja que
la. misma esté orientada a denunciar la actuacién del magistrado quejado,
por lo siguiente: a} El Juez quejado estaria dilatando el cumplimiento de lo
ordenado por la Sala Mixta e Itinerante de Moquegua, que revoco €l auto
gue concedidé la medida cautelar que otorgd la posesiéon y administracién
de la Planta de harina de Pescado a Corporaciéon Pesquera Ilo,
declaréandola improcedente; dado que, que habiendo soiicitado el
recurrents con su escrito de cinco de mayo del dos mil cinco, que se
realicenn las acciones correspondientes a fin de dejar sin efecto ia
mencicnadza medida caudtelar, el magistrado cuejado con fecha diez ae
raavo del dos mil cinco expide la resolucidon que dispone correr traslado de

dicha solicitua a la demandante; b} que habiendo formulado recurso de
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resclucidéa sin numero, de feche veintuiséis de mayc ael dos mil cinco, bajo
el fundamentc de que el decreto habia sido notificado y habia sido
absuelio e} traslado de la solicitud poniéndose los autos a despacho para
resolver, habia producido todos sus efectos; por lo que tal afirmacién del
Juez auejado haria suponer que el escrito de absolucién al traslado habria
ingresado antes que el escrito de reposicién, pues, por resolucién sin
nuamero, de ia misma fecha dio por absuelto el traslado, disponiendo que
pasen los autos para resolver, situacién gue vendria afectando el principio
de celeridzad procesal corno base del debido proceso; Segundo: Que si bien
la ODICMA de Moguegua en este extremo, considera que el
cuestionamiento a la decisién del Juez de correr traslado de la solicitud
del quejoso a fin de que se realicen acciones para que se deje sin efecto la
medida cautelar, asi como la decisién que resuelve declarar improcedente
la reposicién, son de naturaleza jurisdiccional y que la Oficina de Control
ce la Magistratura, carece de facultades para revisar un mandato judicial
y evaluar si con su expedicién se produjo o no retardo en el tramite de un
proceso regular; también lo es que el criterio jurisdiccional debe darse
dentro de! marco legal, sin inobservar las normas procesales, ni
contravenir los deberes funcionales exigibles a todo magistrado, maxime
si la actuacién del Juez se produce en ejecucién de una resolucidon
judicial; significando ello, que el argumento vertido en la resolucién
recurrida de ser irrevisables las decisiones jurisdiccionales en el campo
disciplinario no encuentra correspondencia con la denuncia, en la que se
atribuye al quejado presunta dilacion originada como consecuencia de
la expedicion de la resolucion de diez de mayo del dos mil cinco, asi
como, irregular tramitacién del recurso de reposicion, cargos
funcionales, que no han sido analizados en la resolucién recurrida; Por lo
que la resolucién venida en grado, ha incurrido en causal de nulidad,
conforme lo prescribe el articulo diez, numeral primero de la Ley del
Procedimiento Administrativc General- veintisiete mil cuatrocientos
cuarenticuawro y el articulo ciento setentiuno del Cédigo Procesa! Civil,
aplicable supletoriamente &l proceso administrativo disciplinario;
Tercero.- Que, debe recomendarse a la Jefatura de la ODICMA de
Moquegua, emita un pronunciamiento claro y conciso, con respecto al

cargc gue se esgrime contra el Magistrado quejado, respetando el Principic



de Legelidec y Tipicidad, contemplados en los incisos primero y cuarte cel

articulc doscientos ireinta de la Ley del Procedimiento Administrative
General niimerc veintisiete mil cuatrocientos cuarenticuatro; a fin de que
este Unidec de Contrel, cumpla con resolver integralmente; Por tzles
considereciones DECLARARON NULA la resolucién de fojas doscientcs
cuzatro a doscienios seis de fecha dos de noviembre del dos mil cinco, en
el extremmo que resueive DECLARAR IMPROCEDENTE la queja
interpuesta, contra el doctor Alecksei Guillermo Vasquez Escobar, en su
actuacién como Juez del Primer Juzgado Mixto de llo de la Corte Superior
de Justicia de Moguegua, por el cargo de retardo en la administracién de
justicie, cejando SUBSISTENTE el extremo no apelado por haber
adquirido la calidaa de consentido; y ORDENANDO que la Jefatura de 1z
ODICMA de Moquegua, emita un nuevo pronunciamiento en el plazo no

mayor de cinco dias, en base a las consideraciones expuestas en la

presente resolucién. Bajo responsabilidad. Registrese, notifiquese y
devuélvase a la ODICMA de su procedencia. !

8.8.

VOTO SINGULAR DE LA SENORITA MAGISTRADA SUSANA YNES
CASTANEDA OTSU.- Estando la suscrita conforme con los fundamentos
de las magistradas Ampudia Herrera y De La Rosa Bedrifiana, Agrego lo

siguiente:

PRIMERO.- De autos se advierte que la Primera instancia de control
aperturd proceso administrativo disciplinario, contra el doctor Vasquez
Escobar, declarando la improcedencia de la queja al considerar que el
6rgano de control no es competente, al tratarse de una resolucién
expedida Por  un Magistrado en asuntos  jurisdiccionales,
Consecuzntemente. se aprecia que no se ha cumplido con lo establecido
en el articulo 54, literal e) del Regiamento de Organizacién y Funciones de

la OCMA, que establece que la forma regular de poner fin a la relacién



uridice procesal administrativa, es absolviendo o sancionado, segun sea el

Ca.

cass, consiguientemente, ante éste vicio, es necesario para desvirtuar los
hechos meateria de queja, que la Jefatura de la ODICMA de Moquegua,
emite un nuevo pronunciamiento acorde al debido procedimiento
administrative (numeral 1.2 del art. IV del Titulo Preliminar de la Ley de
Procedimiento Administrativo General), con la finalidad de que pueda
deslindarse la responsabilidad que este caso pueda ameritar con relacién
al magistrado quejado. Siendo esto asi, la resolucién venida en grado ha
incurrido ern: causal de nulidad, conforme lo prescribe el articule 10,

numera. 1 de la norma anteriormente citada.

SEGUNDC.- Debe recomendarse a la Jefatura de la ODICMA de
Moguegua, emita un pronunciamiento claro y conciso con respecto al
carge que se esgrime contra el Magistrado quejado, a fin que ésta Unidad
de Control cumpla con resolver debidamente. Pronunciamiento de Primera
instancia que debera sujetarse al principio de celeridad, establecido en el
articulo IV, numeral 1.8 del Titulo Preliminar de la Ley de Procedimiento

Administrativo General.

Razcnes por las cuales, de conformidad con el articulo 14, literal b) del
Reglamento de Organizacidn y Funciones de la OCMA, debe
DECLARARSE NULA la resolucién de folios doscientos cuatro a doscientes
seis, del dos de noviembre del dos mil cinco, en el extremo que resuelve
DECLARAR IMPROCEDENTE la queja interpuesta, contra el doctor
Alecksei Guillermo Vasquez Escobar, en su actuacién como Juez del
Primer Juzgado Mixto de llo, por el cargo de retardo en la Administracién

de justicia, con lo demas que contie




