CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
Oficina de Control de la Magistratura del Poder Judicial
Unidad de Procesos Disciplinarios

S CASTANEDA OTSU
DE LA ROSA BEDRINANA
AMPUDIA HERRERA

Queja N° 1566-2007
(Ref. Queja N° 300-2007/ODICMA JUNIN)

RESOLUCION N° ¢7

Lima, veintidés de enero
de dos mil ocho.-

AUTOS Y VISTOS: la apelacién interpuesta por don Edgar
Pedro Pando Mayta contra la Resolucién N° 3 del 19 de setiembre de 2007; Y5
ATENDIENDO:

PRIMERO.- Es materia de apelacién la Resolucién N° 3 del 19 de setiembre
de 2007, emitida por la ODICMA Junin (folios 103), que declara Improcedente la

queja interpuesta contra el Magistrado Pablo Nina Valero, en su actuacién como

Juez del Tercer Juzgado de Familia de Huancayo, por presuntas irregularidades

en el trdmite del Expediente N° 966-2006, seguido por el quejoso contra Karin

Verénica Llanos Daviran, sobre tenencia.

Las irregularidades puestas en conocimiento del Organo Distrital de Control y

~ delimitadas por éste, consisten en: a) No haber emitido sentencia hasta la fecha
de la queja; sin embargo, el Juez quejado ha ordenado que no se acerque a su

4) hijo, quien siempre ha estado a su cuidado y en su poder, b) Haber avalado
conductas antojadizas, permitiendo que secuestren a su menor hijo, haciendo

. pasar a policias por Fiscales, y que la madre se lleve al menor fuera de

Huancayo, retirdndolo del colegio donde estaba estudiando, y ¢) Haber emitido




la Resolucién N° 28, declarando improcedente la Conciliacién extrajudicial

sobre tenencia de su menor hijo, argumentando que en el proceso se ha
expedido resolucién con autoridad de cosa juzgada, pese a que no se expidié

sentencia, y d) No haber notificado al quejoso con la demanda.

SEGUNDO.- En su apelacién el quejoso Pando Mayta, sostiene que el
Magistrado quejado ha desnaturalizado el proceso de tenencia convirtiéndolo en
uno de régimen de visitas, sin haberse pronunciado sobre la tenencia.
Asimismo, sefiala que en el citado proceso se arrib6 a una conciliacién sobre el
régimen de visitas a su favor, la cual tiene la calidad de cosa juzgada; sin

embargo, el Juez quejado ha ordenado que no se acerque a su hijo.

TERCERO.- La Oficina de Control de la Magistratura es el 6rgano que tiene
por funcién investigar regularmente la conducta funcional, la idoneidad y el
desempefio de las Magistrados y Auxiliares de Justicia, a fin de que cumplan con
las normas legales y administrativas de su competencia, buscando alcanzar la
prestacién de un eficiente servicio de justicia, de conformidad con los articulos
102 y.105 numeral 1) del Texto Unico Ordenado de la Ley Orgénica del Poder
Judicial, concordante con el articulo 1 del Reglamento de Organizacién y
Funciones de la OCMA. Por otro lado, uno de los principios que gufan la
funcién de control es la Objetividad, que establece que las acciones de control
deben efectuarse sobre la base de hechos rodeados de imparcialidad, evitando la

subjetividad.

CUARTO.- Del estudio de autos se ha acreditado que en el expediente materia
de queja no se ha emitido sentencia, pues, en Audiencia Unica del 23 de mayo
de 2005, las partes conciliaron en un régimen de visitas a favor del quejoso,
quien se desisti6 de la pretensién de tenencia y custodia de su menor hijo (folios
22 y 23). En tal sentido, el expediente no se encuentra pendiente de sentenciar,
pues conforme el articulo 322.1 del Cédigo Procesal Civil, la conciliacién, es

una de las formas especiales de conclusién del proceso.
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QUINTO.- En cuanto al cuestionamiento que el Magistrado quejado le impide
que se acerque a su hijo, del estudic de autos no se han aportado medios
probatorios que permitan desvirtuar el Principio de Licitud, estzblecido en el
articulo 6, literal d) del Reglamento de Organizacién y Funciones de la OCMA,
segin el cual se presume que los Magistrados y auxiliares de justicia, en el
desempefio de sus funciones, actiian con arreglo a las normas legales v

administrativas de su competencia, en forma transparente.

SEXTO.- Con respecto al hecho de haber permitido que la Policfa se hagan
pasar por Fiscales y entreguen a su menor a la madre, se advierte que la referida
entrega ocurmé en cumplimiento del mandato establecido en la Resolucion N°
26 del 14 de marzo de 2006, oficié.ndose a la Policia Nacional del Pert a efecto
que preste las garantfas necesarias para tal fin (folios 58 y 88). Finalmente, de los
actos procesales del expediente materia de queje, se advierte que el quejoso ha
sido notificado con la demanda, pues éste ha participado en la Audiencia Unica,
habiendo presentado como Gltimo escrito el del 02 de febrero de 2007,

mediante el cual solicitaba se tenga presente el Acta de conciliacién (folios 22y 81).

SETIMO.- En cuanto al cuestionamiento ciue el Magistrado quejado declaré
improcedente el Convenio Conciliatorio Extrajudicial, del contenido de la
Resolucién IN®28 del 7 de marzo de 2007 (folios 66), se advierte que contiene los
fundamentos de hecho y de derecho que la sustentan, en tal sentido debe
precisarse que las resoluciones judiciales son susceptibles de impugnacién con
arreglo a ley, teniendo los justiciables la facultad de interponer los recursos que

la ley franquea.

OCTAVO.- Finalmente, el Colegiado advierte que el quejoso no ha
demostrado una conducta procedimental, acorde a io establecido en al inciso
1.8) del articulo IV del Titulo Preliminar de la Ley de!l Procedimiento
Administrativo General, por lo que en atencién al articulo 9 del Texto Unice
Ordenado de la Ley Orgénica del Poder Judicial, debe confirmarse Ia llamada de

atencién efectuada al quejoso Edgar Pedro Pando Mayta por el Jefe de la
ODICMA de Junin.



DECISION:

Razones por las cuales, las Magistradas integrantes de la Sala “A” de la Unidad
de Procesos disciplinarios, de conformidad con el articulo 14.b) v 43.c) del
Reglamento de Organizacién y Funciones de la OCMA, RESOLVIERON:
CONFIRMAR la Resolucién N° 3 del 19 de setiembre de 2007, que declara
Improcedente la queja interpuesta contra el Magistrado Pablo Nina Valero, en
su actuacién como Juez del Tercer Juzgado de Familia de Huancayo, y Llama
la atencién al quejoso, a fin de que en lo sucesivo se sujete a los principios de
veracidad y buena fe, bajo apercibimiento de imponérsele la sancién prevista
por ley. Registtese, Comuniquese y Devuéivase a de su

procedencia para el archivo respectivo.-
SYQO/jr




