CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
Oficina de Control de la Magistratura del Poder Judicial
Unidad de Procesos Disciplinarios

S.S. CASTANEDA OTSU
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Q N° 00289-2007
(Ref. Inv. N° 00079-07/ODICMA DEL SANTA)

Resolucion nimero 08

Lima, dieciocho de enero
de dos mil ocho.-

AUTOS Y VISTOS; el escrito presentado por dofia Francisca Lilia Visquez
Romero, contra la Resolucion N° 07 del 20 de diciembre de 2007; v,
ATENDIENDO:

‘Primero.- Mediante el citado escrito la recurrente interpbné recurso de revisién,
solicitando se le conceda con efecto suspensivo, y en el plazo legal se eleve al
Consejo - Ejecutivo del Poder Judicial para que compruebe «..y verifigue Ia
falsedad de que NO es sobre critetio jurisdiccional o es falso que es para que
se modifique o cambie la Resolucion N° 123 o cua]Quiet otra del proceso
2000-1671, que se revoque la Resolucion N* 07” (sic), pide ademds se sancione
ejemplarmente al Juez Julio César Talledo Tang y a la secretaria judicial Gladys
Elena Rodriguez Doroteo del Quinto Juzgado Civil de la Corte de Chimbote.

ara la interposicién del citado recurso, considera que este Colegiado al expedir la

Resolucién N° 07 ha violado los principios de debido proceso, celeridad y



economia procesal y del derecho de formular anlisis y criticas a las resoluciones y

sentencias judiciales, entre otros.

Finalmente solicita en el Primer otrosf digo, que se tramite su recurso exento de tasa
administrativa; y en el Segundo otrosi digo, solicita copia certificada de las

Resoluciones N°4 yN°7, a efectos de recurrir a la instancia supranacional.

Segundo.- Estando a lo expuesto, se precisa que la Resolucién N° 07, fue emitida
por esta Unidad Contralora a mérito del articulo 14 b) del Reglamento de
Organizacién y Funciones de la OCMA, resolviendo en segunda y ultima
instancia, el recurso de apelacién formulado por la recurrente contra la Resolucién
IN° 04 del 23 de julio de 2007 emitida por la ODICMA del Santa, que declaré No
haber merito para abrir proceso disciplinario contra el Juez Julio César Talledo
Tang y la servidora Gladys Elena Rodriguez Doroteo, Juez y secretaria del Quinto
Juzgado Civil de Chimbote, la que fue confirmada °

Tercero- De acuerdo a lo dispiiesto- en el dispositivo antes citado, la Unidad de
Procesos Disciplinarios de la OCMA es un ente contralor con competencia
nacional, que resuelve en segunda y filtima instancia los procesos disciplinarios
elevados en grado de apelacién por las ]e,fatufas de las ODICMAs de las diferentes
Cortes Superiores de Justicia de la Repiblica, medio impugnatorio previsto por el
articulo 59 del Reglamento de Organizacién y Funciones de la OCMA,
cumpliéndose asf el princiPio constitucional de Ia pluralidad de instancia, por lo que

el recurso interpuesto deviene en improcedente.

Cuarto.- Por otro lado, segin el articulo 210 de la Ley del Procedimiento
Administrativo General (Ley 27444): “excepcionalmente hay lugar a recurso de revision, ante
una tercera instancia de competencia nacional, si las dos instancias am‘m'oref Jueron resueltas por
autoridades que no som de competencia nacional, debiendo dirigirse a la misma autoridad que
expidid el acto que se impugna para gue eleve lo actuado al superior jerdrquico™. En tal sentido,

teniendo en cuenta que el presente proceso es de caricter administrativo, conforme




al dispositivo precitado, el recurso de revisién interpuesto, también deviene en

improcedente.

Quinto.- Adicionalmente se tiene en cuenta que el articulo 216 del TUO de la Ley
Orgénica del Poder Judicial establece el recurso de revisién, el cual en concordancia
con el articulo 213 de la Ley acotada, procede contra las sanciones de
Apercibimiento y Multa impuestas por los Magistrados que en el conocimiento de
los procesos o medios impugnatorios - de cardcter jurisdiccional - adviertan
irregularidades o deficiencias en la tramitacién de los procesos judiciales; que no es

el caso de autos, pues esta Unidad conocié en apelacién un procedimiento

administrativo.

Sexto.~ Sin perjuicio de lo anotado se precisa al abogado defensor de la quejosa que
el Colegiado no ha variado el sentido de la resolucién final de la ODICMA del
Santa, pues a mérito del articulo 43 literales c) y d) del Reglamento de Organizacién
y Funciones de la OCMA se ha indicado que la queja es improcedente,
terminologia que se utiliza en el citado articulo al establecer los supuestos de

improcedencia de la queja.

Séptimo.- Estando a lo expuesto, en cuanto al Primero otro si digo, carece de
objeto pronunciarse sobre lo solicitado en relacién al pago de tasa judicial; y en
cuanto al Segundo otrosi digo, expidase las copias que se solicita previo pago del

arancel correspondiente, conforme al articulo 68 del Reglamento antes mencionado.

Octavo.- Este Colegiado en aplicacién del articulo 184.13 del TUO de la Ley
Orginica del Poder Judicial, concordante con el .pn'ncipio de conducta
procedimental previsto en al articulo IV numeral 1.8 de la Ley N° 27444, Ley del
Procedimiento Administrativo General, rechaza las expresiones consignadas en el
escrito referido, pues atenta contra la respetabilidad de las Magistradas que lo
integran y del juez quejado; disponiendo se proceda a testar las siguientes

[

expresiones: .. coordinando y concertando el tenor de la Resolucion N° 07 con la gue han

3

encubierto y dado impunidad ...”, “ ... engano, una inexactitud y wuna estafa ...’




“...ablertamente delictiva...”, “.

. encubierto y asolapado por las abogadas contratadas por la

OCM.A del Poder Judicial ...”, ... Jue3 ha incurrido en inconductas delictivas.. . ” .. .el jueg
por su inconducta delictiva...”, “...violando la verdad..”, “ ....grave mentira, inexactitud,

» e«

enganio, fraude y estafa...”, “... encubriéndolos y dindoles impunidad...” “.. engafio y de remedo

3w«

afraude y a estafa.”, “.incoberencias e incongruencias me enganan. ..

)«
) .

..3 funcionarias de Ja
OCMA qz)e ban litigado en mi comtra..”, “.... emcubriendo y dando impunidad a s

» <« ¢

denunciados...” “....aumentan el candal de corrupcion...”, “.... decisiones de mala mana que

13
.

encubre lo indebido...”, Coto a tanta inmoralidad y corrpeion”, “... abusiva y

prevaricadora...” , “.... en contra de Ia verdad...”, “... fraudnlenta Resolucion N° 07, con el
mismo ardid y astucia...”... se encubren y dan impunidad...”, “.... han dado encubrimiento e
impunidad *, La mentira y falsedad...”, ... incoberencia ¢ incongruencia para engaiar...”,

“..argumentos falsos y fraudulentos...”, “....ardorosamente htigan...” |, “...absurda e

incongruente decision tramposa...” y “.... encubrimiento ¢ impunidad a los denunciados...”,

Noveno.- Finalmente, el Colegiado recuerda al abogado Alan Roberto Silva
Farrofian ya la quejosa, que la libertad de expresién garantiza la difusién libremente
de las ideas, pensamientos, juicios de valor u opiniones, pero el ejercicio de esta
libertad conlleva una serie de deberes y responsabilidades, su ejercicio no puede ser
ilimitado. Bajo esta premisa, se tiene en cuenta que en la Resolucién N° 07 se
Recomends a la quejosa Francisca Lilia Vésquez Romero para que en lo sucesivo se
conduzca con el debido respeto, sin embargo, persiste en esta conducta. Por tal

motivo, en aplicacién del articulo 9 del TUO de la Ley Organica del Poder Judicial
se le debe imponer la sancién de Apercibimiento; y en relacién al abogado Alan
Roberto Silva Farrofian quien autorizé el recurso de revisién, también se debe
imponer la misma medida conforme al articulo citado en concordancia con el

articulo 288 inciso 5 del acotado texto legal.

DECISION
Razones por las cuales las Magistradas que suscriben, RESOLVIERON:

L- Declarar IMPROCEDENTE el recurso de revisién interpuesto por dofia

Francisca Lilia Visquez Romero, contra la Resolucién N° 07 del 20 de diciembre
del 2007.



IL.- TESTAR las frases contenidas en el recurso de revisién dirigidas contra las
Magistradas integrantes de este Colegiado y del Magistrado Julio César Talledo
Tang, Juez del Quinto Juzgado Civil de Chimbote.

III.- IMPONER a la quejosa dofia Francisca Lilia Visquez Romero y al letrado
Alan Roberto Silva Farrofian la medida disciplinaria de APERCIBIMIENTO,
debiendo cursarse el oficio respectivo a la Corte Superior de Justicia del Santa y al
Colegio de Abogados del citado distrito Judicial conforme al articulo 292 del TUO
de Ia Ley Organica del Poder Judicial. Regfstrese, Comuniquese y Devuélvase a

SYCO/jg




