CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
OFICINA DE CONTROL DE LA MAGISTRATURA DEL PODER
JUDICIAL
UNIDAD DE PROCESOS DISCIPLINARIOS

88 SUSANA CASTANEDA OTSU
MARIEM DE 1.4 ROSA BEDRINANA
DORA AMPUDIA HERRERA

Queja de Derecho N° 00030-2007
Resolucion N° 02

Lima, dieciséis de enero de

dos mil ocho.-

AUTOS Y VISTOS: La queja de derecho interpuesta por Augusto Manuel Amaro
Segura, Juez del Segundo Juzgado de Paz Letrado de Santa Anita, v;
ATENDIENDO:

PRIMERO.- El 10 de julio de 2007, el recurrente solicita a Jefatura de la ODICMA
de Lima que al amparo del articulo 201 de la Ley del Procedimiento Administrativo
General rectifique los errores materiales contenidos en la Resolucién N° 1 del 31 de
octubre de 2006 expedido en la Queja N° 2151-06 (N° de ODICMA), donde se
con31gna que tiene amistad con la parte procesada. Precisa que el servidor Judicial
Alim Olger Espezua Chalco viene utilizando esta resolucién y lo ha denunciado ante
la Oficina Desconcentrada de Control Interno del Ministerio Pablico de Lima.
Pedido reiterado el 7 de setiembre de 2007.

SEGUNDO.- Jefatura de ODICMA de Lima, emiti6 al respecto las resoluciones
N°31 del 12 de julio de 2007 (folios 10) y N°33 del 10 de setiembre del mismo afio
(folj
12 df abril 4ltimo expedida por la Oficina de Control de I Magistratura del Poder Judicial”; y

9), decretando mediante la primera “estese a o expuesto en la Resolucion N° 6 del

por la segunda dispuso se notifiquen ambas resoluciones al recurrente, lo que se

cumpho el 24 de sedembre de 2007 (folios 8).



TERCERO.- El 24 de setiembre de 2007, el recurrente interpuso ante la citada

ODICMA, apelacién contra las referidas resoluciones, pues éstas no resolvian su
peticién e incumplian el principio de motvacién, solicitando su concesién
invocando el principio de doble instancia (folios 6). Mediante Resolucién N°35 del 1°
de octubre de 2007 se declara inadmisible la apelacién interpuesta, pues las
Resoluciones N° 31 y 33 son decretos y se han expedido conforme al estado del

proceso, en el que existe Resolucién final,

CUARTO.- Segiin lo establece el articulo 401 del Cédigo Procesal Givil, la queja de
derecho tiene por objeto, entre otros, el reexamen de la resolucién que declara
inadmisible o improcedente un recurso de apelacién y segiin el inciso 2 del articulo
365 del Cédigo Procesal Givil, procede conceder recurso de apelacién contra los
autos, excepto los que se expidan en la tramitacién de una articulacién. En el
presente caso, lo que es materia de la presente queja, es la declaracién de
inadmisibilidad de la apelacién de dos decretos, los mismos que son susceptibles del
recurso de reposicién, mas no de apelacién, por lo que debe desestimarse lo

peticionado.

DECISION
Razones por las cuales las Magistradas integrantes del Colegiado “A” de la Unidad
de Procesos Disciplinarios en aplicacién del articulo 14 b) del Reglamento de
Organizacién y Funciones de A OCMA, RESOLVIERON: Declarar
INFUNDADA [a queja de derecho de folios 1 a 2 formulado por el Magistrado
Augusto Manuel Amaro Segura contra la Resolucién N° 35 del 1 de octubre de
2007, que declara Inadmisible el recurso de apelacién interpuesto contra los decretos
del 12 de julio y 10 de setiembre de 2007 respectivamente. Registrese,
Comuniquese y Devuélvase a la ODICMA de origen.
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