CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
Oficina de Control de la Magistratura del Poder Judicial
Unidad de Procesos Disciplinarios

PD. 00318-2007
(Ref. Inv. N° 103-2005- ODICMA JUNIN)

RESOLUCION N° 22

Lima, cinco de diciembre

de dos mil siete.-

VISTOS: La apelacién formulada por la Magistrada Lilliam Rosalia

Tambini Vivas, contra la Resolucién final N° 16 de folios 119, en el extremo que le

impone la medida de Apercibimiento, en su actuacién como Juez del Segundo
Juzgado Penal de Huancayo; y, CONSIDERANDO:

ANTECEDENTES
L El 01 de diciembre de 2005, la Jefatura de ODICMA de Junin apertur6

investigacién contra la Magistrada Lilliam Rosalia Tambini Vivas, y otros

Magistrados, por el cargo de infraccién a su deberes (folios 12).

2. El 13 de julio del 2007, se sanciona a la citada Magistrada con la medida
disciplinaria de apercibimiento!, decisién que ha impugnado y que es materia de

anilisis y pronunciamiento por este Colegiado (folios 119 y 137).

ANA"LISIS Y VALORACION DE LO ACTUADO.- FUNDAMENTACION
JURIDICA.

~ e

PRIMERO.- El cargo formulado contra la Magistrada Lilliam Rosalfa Tambini
Vivas, consiste en haber inobservado el articulo 3 de la Ley 27411, Ley que regula

! Mediante esta resolucién también se sanciona a los Magistrados José Guzmén Tasayco, Beatriz Elena
Garya Tapia, César Augusto Tafur Fuentes y Walter Fernando Avila Gonziles. A los dos primeros, se les
impone la medida de apercibimiento y a los dos tiltimos Multa ascendente al 3 % de su haber mensual.
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el Procedimiento en los casos de Homonimia, modificado por Ley 28121; v, la
Directiva 01-2003-CE-P], con la emisién del oficio N° 6594-05 del 19 de
septiembre del 2005, por el cual se cursé la requisitoria de dofia Cirila Santosa
Ramirez Yaur, en el proceso penal seguido en su contra por los delitos de
Alteracién o supresién de la filiacién de menor y Falsedad ideolégica (Expediente
2002-642). Conducta que ha sido subsumida en el articulo 184 del Texto Unico
Ordenado de la Ley Organica del Poder Judicial, que sefiala como deberes del Juez
resolver con celeridad y sujecién a las garantfas constitucionales del debido
proceso, concordado con el articulo 201 inciso 1 de la citada Ley, que contempla la

existencia de responsabilidad disciplinaria por infraccién a los deberes.

SEGUNDO.- La resolucién final que la sa.néiona, se sustenta en que el referido
oficio, por el cual se ordena la captura o requisitoria de dofia Cirila Santosa
Ramirez Yauri, no cumple con los datos bésicos indicados en el articulo 3 de la Ley
_ 28121, como es la edad, el sexo y las caracteristicas fisicas de la requisitoriada,

habiéndose indicado sélo la estatura mis no la contextura.

La recurrente en su apelacién sostiene que el citado articulo, al igual que el articulo

136 del Codigo Procesal Penal, no son aplicables al presente caso, pues ella no

dict6 mandato de detencién contra dofia Cirila Santosa Ramirez Yauri sino
mandato de comparecencia, y que al ser declarada reo contumaz, sélo ordené su
captura y conduccién al Juzgado, habiéndose encontrado debidamente identificada
con el ndmero de su DNI, nombres de sus padres y direccién. Que se debe tener

en cuenta la carga procesal de su Juzgado y que ella no elabora los oficios (folios

137).

TERCERO.- Conforme a los articulos 102 y 105 inciso 1 del Texto Unico

Ordenado de la Ley Organica del Poder Judicial, concordante con el articulo 1 del
glamento de la OCMA, es objetivo de esta Oficina de Control supervisar la

idoneidad, conducta y desempefio funcional de los Magistrados y auxiliares

—

jurisdiccionales; buscando alcanzar la prestacién de un eficiente servicio de justicia.



CUARTO.- Ia libertad personal es un derecho fundamental, consagrado en el
articulo 2 inciso 24 literal b) de la Constituci6n Politica, es por ello que el legislador
tiene especial cuidado en dictar la leyes de desarrollo tendientes a protegerla, entre
ellas, la Ley 27411, Ley que regula el Procedimiento en los casos de Homonimia.
Que la afectacién a la libertad personal o su potencial afectacién en el proceso
penal, no sélo puede ocurrir cuando se dictan las requisitorias y 6rdenes de captura
] para hacer efectivo un mandato de detencién, sino también cuando las requisitorias
y 6rdenes de captura se cursan para conducir al procesado de grado o fuerza al
Juzgado, especialmente cuando es declarado Reo contumaz o ausente. Por tal
razén, el Juez como garante de la libertad debe efectuar un anilisis de la normativa
en su conjunto, y bajo ese contexto en proteccién a la libertad personal, deben- -
cumplirse los mismos requisitos que rigen tanto para cursar las requisitorias en
mandatos de detencién como en las érdenes de captura contra ausentes o

contumaces.

QUINTO.- En el caso de autos, se aprecia que el 10 de diciembre del 2002 se
aperturé instruccién contra Cirila Santosa Ramirez Yauri y otro, por los delitos de
Alteracién o Supresién de la filiacién de menor y Falsedad ideolégica, dictindose
en su contra mandato de comparecencia (folios 140). E1 01 de septiembre del 2003,
la Magistrada investigada la declara reo contumaz, precisando que a efectos de
cursar las requisitorias previamente se recabe su boleta de RENIEC (folios 143). El
19 de septiembre del 2005 cursé el oficio 6594-05-2JPHYO-CSJJU/PJ-JCMB, por
el que solicita la inmediata ubicacién, captura y conduccién al Juzgado de la citada
Ramirez Yauri, advirtiéndose de su contenido que en él no se indica su edad, sexo,
ni sus caracteristicas fisicas y contextura, pese a haberse recabado su ficha de

RENIEC (folios 29 y 144, y 28).

En tal sentido, se encuentra acreditada la responsabilidad de la Magistrada Lilliam
Rosalia Tambini Vivas, pues en garantia de la libertad personal debi6 cursar el

oficio cumpliendo con los 4 requisitos obligatorios a los que hace referencia la Ley
27411.



SEXTO.- Finalmente, se aprecia que la resolucién materia de grado, en los
extremos que sanciona a los Magistrados José Guzmian Tasayco, Beatriz Elena
Garay Tapia y César Augusto Tafur Fuentes, no ha sido impugnada; sin que se
haya declarado consentido dicho extremos, por lo que ODICMA de Junin debe
proceder a cumplir con lo resuelto, inscribiendo su decisién en el registro
correspondiente; Recomendandole que en lo sucesivo cumpla con declarar
consentida las resoluciones que no son impugnadas dentro del plazo de ley. Igual
proceder debe adoptarse respecto de la sancién impuesta contra el Magistrado
Walter Fernando Avila Gonziles, cuyo recurso de apelacién fue declarado
improcedente por haber transcurrido el plazo establecido en el articulo 59

Reglamento de la OCMA (folios 135, 157 y 159).

DECISION:

Razones por las cuales, las Magistradas integrantes de la Sala “A” de la Unidad de
Procesos disciplinarios, de conformidad con el literal b) del articulo 14 del
Reglamento de Organizacién y Funciones de la OCMA, RESOLVIERON:

I. CONFIRMAR la Resolucién final N° 16 de folios 119 a 123 del 13 de julio del
2007, en el extremo que impone la medida de APERCIBIMIENTO a la
Magistrada Lilliam Rosalfa Tambini Vivas, en su actuacién como Juez del Segundo

Juzgado Penal de Huancayo.

II. DISPONER que el Jefe de la ODICMA de Junin declare consentida la
resolucién materia de grado, conforme lo ordenado en el Sexto considerando de la
presente resolucién; Recomendandole que en lo sucesivo declare consentidas las
resoluciones que no son impugnadas dentro del plazo de ley. Registrese,

Comuniquese y Devuélvase a la ODICMA de su procedencia, para el archivo

respectivo.

SYCO/ep.

A ().

DORA_AMPUUTA



