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PODER JUDICIAL

NULA LA SENTENCIA CONDENATORIA

La Sala Penal Superior valoré dos pruebas
gue no fueron incorporadas vdlidamente all
juicio oral, pues ninguna de las partes solicitd
su actuacién; por tanto, no fueron sometidas
a contradiccién. En ese sentido, se incurrid
en la causal de nulidad del inciso 1 del
articulo 298 del Cdédigo de Procedimientos
Penales por haberse vulnerado los derechos
a la prueba y la debida motivacion de las
resoluciones judiciales. Se declara nula la
sentencia y se dispone la redlizacién de un
nuevo juicio oral.

Lima, veinticuatro de marzo de dos mil veintitrés

VISTOS: los recursos de nulidad
interpuestos contra la sentencia del diecisiete de enero de dos mil veintidods,
emitida por la Sala Mixta Descenfralizada Supraprovincial Permanente de
Leoncio Prado de la Corte Superior de Justicia de Hudnuco, en los siguientes
extremos y por:

i) La defensa del acusado ANTONIO ACOSTA DAIZA, en el exiremo en que lo
condené como autor del delito de violacién sexual de menor de edad, en
agravio de la menor identificada con las iniciales J. L. C. D. (8 anos). En
consecuencia, le impuso la pena privativa de libertad de treinta y cinco
anos y el pago de tres mil soles por concepto de reparacion civil que
deberd pagar a favor de la menor agraviada; con lo demds que contiene.

ii) El fiscal superior de la FISCALIA SUPERIOR MIXTA DE LEONCIO PRADO DEL DISTRITO
FiscAL DE HUANUCO, contra el extremo de la pena de treinta y cinco anos de
pena privativa de libertad, que se le impuso al acusado ACOSTA DAZA; con

lo demds que contiene.
Con lo expuesto por el fiscal supremo de familia.

Intervino como ponente la jueza suprema SUSANA CASTANEDA OTsU.

CONSIDERACIONES
IMPUTACION FACTICA Y JURIDICA

PRIMERO. Fluyen de la acusaciéon fiscal' los siguientes hechos materia de
imputacion:

! Ver pdgina 164 y ss.
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1.1. En los primeros dias de abril de 2007, Antonio Acosta Daza, tio de la menor
identificada con las iniciales J. L. C. D. (8 anos), aprovechd que Felipa Daza
Rufino —madre de la agraviada— se encontraba de vigje en la ciudad de
Lima, llamd a la menor y la hizo ingresar a su domicilio ubicado en el caserio
de Javier Pérez de Cuéllar — Santa Rosa de Quesada, en Leoncio Prado.

1.2. En dicho lugar, la cargd vy la llevd a su dormitorio, y mientras le quitaba el
pantaldn y su ropa interior le ofrecié comprarle todo lo que quisiera. La menor
gritd advirtiéndole que avisaria a su madre; sin embargo, Acosta Daza le sujetd
fuertemente las manos e impidid que se bajara de la cama; y después de
despojarla de sus prendas de vestir la ultrajé por via vaginal. Al terminar, la
soltd y le dijo que no le avisara a nadie de lo sucedido a cambio de comprarle
lo que quisiera.

1.3. Estos hechos se repitieron en varias ocasiones cuando la madre de la
menor viajaba de la ciudad de Lima a Tingo Maria.

SEGUNDO. Los hechos fueron fipificados por el fiscal superior en el delito de
violacion sexual, previsto en el inciso 1 del primer pdrrafo del articulo 1732 del
Cobdigo Penal (CP). Por ello, solicitd la imposicion de la pena de cadena
perpetua y el pago de la suma de tfres mil soles (S/3000,00) por concepto de
reparacion civil.

SENTENCIA MATERIA DEL RECURSO DE NULIDAD

TERCERO. La Sala Penal Superior emitié la sentencia que es materia del recurso
de nulidad, la que dio por probada la materialidad del delito y la
responsabilidad del acusado Antonio Acosta Daza, con base en la sindicacién
de la menor agraviada que estimd que cumplié con las garantias de certeza
establecidas en el Acuerdo Plenario N.° 2-2005/CJ-116.

AGRAVIOS QUE SUSTENTAN LOS RECURSOS DE NULIDAD

CUARTO. La defensa del sentenciado alegd la vulneracion de sus derechos al
debido proceso, motivacion de las resoluciones judiciales, de defensa, a la
prueba y presuncion de inocencia. Solicitd que se revoque la sentencia
recurrida y que se absuelva a su patfrocinado de la acusacion fiscal con base
en los siguientes agravios:

2 Articulo modificado por el articulo 1 de la Ley N.° 30076, publicada el 19 de agosto de 2013.

N,
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4.1. La declaracién de la menor agraviada no cumple con las garantias de
certeza establecidas en el Acuerdo Plenario N.° 2-2005/CJ-116, pues estas no

son coherentes, uniformes ni verosimiles

4.2. Los peritos que evaluaron a la menor agraviada no concurrieron a juicio
oral a fin de esclarecer el tema vy ratificar el certificado médico legal y la
pericia psicoldgica; por tanto, no son pruebas contundentes que acrediten su
responsabilidad.

4.3. En juicio oral no se actud la prueba de descargo que ofrecid, con la cual

acreditaria su inocencia.

QUINTO. El fiscal superior interpuso el recurso de nulidad solo en el extremo de
la pena. Solicitd que se imponga al sentenciado la pena privativa de libertad
de cadena perpetua. En esencia, senald que la Sala Penal Superior no justificd
adecuadamente la reduccidn a treinta y cinco anos de pena privativa de
libertad impuesta, tampoco la inaplicacion de la norma penal que prevé la
pena de cadena perpetua, y que con ello se vulnerd el derecho a la
motivacion de las resoluciones judiciales.

OPINION DEL FISCAL SUPREMO DE FAMILIA

SEXTO. El fiscal supremo de familia opind no haber nulidad en la sentencia en
el extremo que condendé a Acosta Daza como autor del delito materia de
acusaciéon, ya que la version de la menor cumple con las exigencias del
Acuerdo Plenario N.° 2-2005/CJ-116, pues su sindicacion es verosimil vy
persistente.

En cuanto al extremo de la pena, la Sala Penal Superior no justificd de manera
suficiente su apartamiento de la imposicion legal de la pena de cadena
perpetua que le corresponde al sentenciado, pues su conducta estd
acreditada y no concurre ninguna eximente de responsabilidad; por lo que en
este extremo opind haber nulidad.

FUNDAMENTOS DE ESTE SUPREMO TRIBUNAL
MARCO JURIDICO Y JURISPRUDENCIAL

SEPTIMO. El derecho a la motivacién de las resoluciones judiciales se encuentra
previsto en el inciso 5 del articulo 139 de la Constitucion Politica. Segun el
Tribunal Constitucional, este forma parte del debido proceso y uno de sus

—3—
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contenidos esenciales es el derecho de obtener de los érganos judiciales una
respuesta  razonada, motivada vy congruente con las pretensiones
oportunamente deducidas por las partes en cualquier clase de procesos, lo
que es acorde con la disposicion mencionada. Agrega que la necesidad de
que las resoluciones judiciales sean motivadas es un principio que informa el
gjercicio de la funcion jurisdiccional y, al mismo fiempo, un derecho

constitucional de los justiciabless.

OCTAVO. De ofro lado, el derecho a la prueba faculta a las partes procesales
a ofrecer todos los medios probatorios pertinentes, a fin de que puedan crear
en el érgano jurisdiccional la conviccidn necesaria de que sus argumentos
planteados son correctos. Luego, a que estos sean admitidos, actuados,
valorados adecuadamente y con la motivacion debida, con el fin de darle el
meérito probatorio que tengan en la sentencia.

NOVENO. Cuando se infringen los derechos fundamentales anotados, la
consecuencia es la nulidad de la decision judicial, conforme lo dispone el
articulo 298 Cdédigo de Procedimientos Penales (C de PP), y que se lleve a
cabo un nuevo juicio oral por otfro Colegiado.

ANALISIS DEL CASO CONCRETO
DECIMO. De la revisidn de los actuados se aprecia lo siguiente:

10.1. El sentenciado tuvo la calidad de reo ausente desde el 18 de noviembre
de 20113, y el juicio oral se inicié en noviembre de 2021¢. La Sala Penal Superior,
al inicio de esta etapa estelar del proceso, consultd a las partes procesales si
iban a ofrecer nuevos testigos o peritos’, ante lo cual solo el fiscal superior

3 STC N.° 04729-2007-HC. Sostiene, ademds, que mediante este derecho, por un lado, se
garantiza que la Administracion de Justicia se lleve a cabo de conformidad con la
Constitucion vy las leyes (articulos 45 y 138 de la Constitucién); y, por ofro, que los justiciables
puedan ejercer de manera efectiva su derecho de defensa. Entre ofras, las STC numeros 8125-
2005-PHC/TC, 3943-2006-PA/TC, 728-2008-PHC/TC y 0896-2009-PHC/TC.

4 STC N.°01557-2012-PHC, FJ 2.

5 A través de la Resolucion N.° 45 a folio 154-155.

6 Folios 312y ss.

7 El articulo 321 del C de PP dispone el juicio contra reis ausentes, disposicion que ha sido
interpretada por las Salas Penales de la Corte Suprema en diversos pronunciamientos, en los
cuales ha fijado como regla que la condicion de reo ausente en modo alguno puede limitar el
derecho a la prueba. En ese aspecto, no puede impedirse la actuacion probatoria propuesta
por la defensa ni tampoco la ofrecida por el fiscal o las demds partes, en juicio oral, la que
permitird determinar la culpabilidad o inocencia de un acusado. Cfr. Recursos de nulidad
numeros 1768-20061, 314-2016, 482-2019 y 1530-2019.

— 44—
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solicitd que se recaben los antecedentes penales del procesado, lo cual fue
admitido.

10.2. En la tercera sesidon de juicio oral, la nueva defensa de Acosta Daza
ofrecié como medios de prueba las siguientes: i) La declaraciéon testimonial de
la agraviada y posterior confrontacidn con su patrocinado. ii) Las
declaraciones testimoniales de Fidel Robles de la Cruz y Anfonio Ventura
Espiritu. iii) Los certificados de conducta del acusado expedidos por las
autoridades del Caserio Javier Pérez de Cuéllar del distrito de Mariano Berain
y el Caserio Nueva Esperanza del distrito de Pacayacu, ambos de la provincia
de Leoncio Prado, region de Hudnuco. iv) Constancia de posesion de terreno
agricola emitido por el juez de paz de Pucayacu. v) Constancia de la Iglesia
Asambleas del Caserio Nueva Esperanza. vi) Tomas fotograficas del domicilio
del acusado y la agraviada.

Ademds, solicitdé que se designe un perito médico legal para la evaluacion del
Certificado Médico Legal N.° 000860-CLS del 9 de julio de 2007, conforme fue
dispuesto en la Resolucion N.° 37 del 18 de marzo de 2011.

10.3. La Sala Penal Superior declard improcedentes por extempordneas los
medios de prueba personal y pericial, y admitié las documentales anotadas
para su actuacion y valoraciéon en su oportunidad.

10.4. Asimismo, a fin de esclarecer los hechos, de oficio, dispuso la declaracién
de la agraviada; y a pedido del fiscal superior ordend que se oficie al Juzgado
de Familia para que remita copias del proceso seguido en contra del menor
infractor Noyer Adridn Rivera (15 anos de edad durante los hechos). Ello se
realizdé en atencidén a que se inicid la investigacion en contra de Acosta Daza,
puesto que el padrastro de la menor habria observado que era agredida
sexualmente por el citado menor el 8 de julio de 2007. La denuncia se
inferpuso el 9 de julio de 2007 en contra del citado menor y los que resulten
responsables; y en su declaracién de esta fecha la agraviada contd, ademds,
lo que sucedid con su fio Acosta Daza.

10.5. La agraviada concurrié a juicio oral cuando contaba con 23 anos de
edad y ratificd su version primigenia prestada ante la fiscal adjunta de familia y

civil.
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10.6. En la etapa de oralizacién de la prueba documental, la defensa del
acusado presentd la documental consistente en un acta de trasferencia de
posesion, la que fue sometida al contradictorio, con lo cual concluyd esta
etapa procesal.

DECIMOPRIMERO. Ahora bien, al evaluar la garantia de la verosimilitud, la Sala
Penal Superior valord positivamente dos medios de prueba recabados en la
etapa preliminar como prueba corroborativa de la sindicaciéon de la
agraviada: i) El Certificado Médico Legal N.° 000860-CLS suscrito por el perito
Humberto Expedito Romdn Bulldn, que concluyd que la menor presentaba piel
con signos de lesion por objeto contundente flexible, himen con signos de
desfloracién antigua y ano sin signos de penetfracion contra natura. ii) El
informe psicologico del 11 de julio de 2007 suscrito por la psicologa Carmen
Mendoza Morales, que concluyd estrés postraumdatico y abuso sexual con
rasgo de ansiedad.

DECIMOSEGUNDO. En relacién a la valoraciéon probatoria se tiene lo siguiente:

12.1. Las dos pericias mencionadas fueron valoradas a pesar que los peritos no
fueron examinados en juicio oral o, en su defecto, sometidas al confradictorio
a través de su lectura, conforme lo dispone el articulo 262 del C de PP, cuya
finalidad es la de garantizar el derecho de contradiccion ante la inasistencia
del érgano de prueba.

12.2. La Sala Penal Superior admiti® medios de prueba de cardcter
documental a la defensa de Acosta Daza para que sean valoradas en su
oportunidad. Sin embargo, en la etapa de oralizacion no fueron sometidas al
contradictorio y solo se actud el acta de transferencia de posesion, la cual no

fue objeto de valoracion en la sentencia.

DECIMOTERCERO. En atencidon a lo expuesto, se incurridé en la causal de nulidad
del inciso 1 del articulo 298 del C de PP por haberse vulnerado los derechos a
la prueba y la debida motivacion de las resoluciones judiciales. Por ello, de
conformidad con articulo 299 del acotado Cddigo, corresponde que se
declare nula la sentencia y se lleve a cabo un nuevo juicio oral por ofro
Colegiado Superior, a fin de determinar fehacientemente la responsabilidad o
no del acusado Antonio Acosta Daza.

En el nuevo juicio deben actuarse los siguientes medios probatorios:
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i) La declaraciéon de la madre de la agraviada, quien denuncid los hechos.

ii) Las declaraciones de los peritos Humberto Expedito Romdan Bulldn y
Carmen Mendoza Morales, quienes suscribieron el examen medico legal y
la pericia psicoldgica, respectivamente.

Ello sin perjuicio de la actuacion de los medios probatorios que ofrezca el fiscal
superior, la defensa del acusado y de la agraviada, ademds de los que la Sala
Penal Superior considere Utiles y necesarios para total esclarecimiento de los
hechos.

DECIMOCUARTO. Por lo anotado, en atencién a que la sentencia recurrida se
encuentra inmersa en causal de nulidad, carece de objeto emitir
pronunciamiento respecto del recurso de nulidad planteado por el fiscal
superior, quien cuestiond el extiremo de la pena impuesta de treinta cinco anos
de privacion de libertad por la de cadena perpetua.

DECIMOQUINTO. Ahora bien, contra Acosta Daza se dicté mandato de
detencion preventiva, y como se estd declarando nula la sentencia, se
dispone la inmediata libertad del acusado Antonio Acosta Daza. Ademds, a
efectos de asegurar su presencia en el nuevo juicio oral, se fijan las siguientes

restricciones:

i) No variar de domicilio sin previo aviso escrito a la Sala Penal Superior.

ii) Concurrir puntualmente a las audiencias de juicio oral.

iii) Informar y justificar sus actividades mensualmente a la Sala Penal Superior.

Estas restricciones deberdn ser cumplidas bajo apercibimiento de hacerse
efectivo el mandato de prision preventiva.

DECISION

Por estos fundamentos, los jueces y las juezas integrantes de la Sala Penal
Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Republica ACORDARON:

I. Declarar NULA la sentencia del 17 de enero de 2022, emitida por la Sala
Mixta Descentralizada Supraprovincial Permanente de Leoncio Prado de la
Corte Superior de Justicia de Hudnuco, que condendé a ANTONIO ACOSTA
DAZA como autor del delito de violacion sexual de menor de edad en
agravio de la menor identificada con las iniciales J. L. C. D. (8 anos), y le

—7—
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III.

impuso la pena privativa de libertad de freinta y cinco anos; con lo demdas
que contiene.

ORDENAR la realizacién de un nuevo juicio oral en contra de ACOSTA DAZA
por otro Colegiado Superior, el cual deberd tener en cuenta lo precisado
en el fundamento decimotercero de la presente Ejecutoria.

DISPONER |a inmediata libertad del procesado ACOSTA DAZA, siempre y
cuando no existan érdenes de detencion dictadas en su confra emanadas
de autoridad competente, para cuyos efectos debe oficiarse en el dia al
organo jurisdiccional de origen; y aquel debera cumplir las restricciones
indicadas en el fundamento decimoquinto bajo apercibimiento de

hacerse efectivo el mandato de prision preventiva.

ORDENAR que se notifique la presente Ejecutoria Suprema a las partes
apersonadas en esta instancia, que se devuelvan los actuados al Tribunal
Superior de origen y se archive el cuadernillo.

Intervino el magistrado Cotrina Minano por licencia del juez supremo Guerrero

Lopez.

S.S.

BARRIOS ALVARADO

BROUSSET SALAS

CASTANEDA OTSU

PACHECO HUANCAS

COTRINA MINANO

SYCO/dqf
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